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BEITRAGE ZUR SYNTAX DER SPRACHE DER
GEHEIMEN GESCHICHTE DER MONGOLEN
yon
GERHARD DOERFER

Berlin

EINLEITUNG

§ 1. Allgemeines zur GG.

Die GG ist das iilteste guterhaltene ausfiithrliche Dokument der mo.
Sprache. Zwar ist die Inschrift zu Ehren des Yisiingge (von cca. 1225) um
einiges iilter, es handelt sich hier aber um ein allzu kurzes Schriftstiick,
als dafl man aus ihm weitreichende syntaktische Schliisse ziehen konnte.
Und ihnlich steht es mit andern Werken, die etwa zur Zeit oder einige
Zeit nach der GG geschrieben sind. Das einzige édltere Dokument des
Mo., aus dem sich eine Syntax gewinnen ldBt - und man weiB3, daB gerade
zu einer Syntax ein besonders reiches Material gehort — ist das hier
behandelte. Dies Dokument weist zudem (etwa gegeniiber den atil.
Inschriften) groBe Vorziige auf. Es ist 1. gut erhalten und sein Material
ist relativ reich, 2. mit groBem Variantenreichtum und Fiille der Stile
versehen. Es finden sich: a) der iibliche Bericht mit meist wenig charakte-
ristischen Formen, b) die freie, oft affektiv betonte Rede, c) die poetische
Rede, gekennzeichnet durch Stabreim, Rhythmus, oft Reimanklinge
und Parallelismus membrorum u.a. Bei alledem aber, wie Haenisch
in seinen ‘Grammatischen Besonderheiten’ sagte, ‘*“Ungebundenheit und
UnregelmiBigkeit, Wechsel und Fehler”. So finden sich beim Instrumen-
talis nach n-Stimmen die Suffixe -ar, -bar, -ivar offenbar vollig gleich-
berechtigt nebeneinander: 74,8 manggirsun-iyar teji’egsed k&’iid **die mit
Wildzwiebel ernihrten Sohne™ - 75,1 manggirsu-ar teji’egsed . .. ko’iid
in der gleichen Bedeutung. 106,3 gara buga-vin arasun-ivar biirigsen
biirkiren biikiii da’utu ké’iirge-ben deledbe bi “meine mit dem Fell eines
schwarzen Stieres bespannte Pauke mit drohnendem Klang habe ich
geschlagen™ - 106,8 hiiker-iin arasu-bar biirigsen édken da’utu ko’iirge-ben
deledbe bi “‘meine mit dem Fell eines Rindes bespannte Pauke mit dump-
fem Klang habe ich geschlagen”.
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220 GERHARD DOERFER

Dasselbe Schwanken findet sich bei **Nominativ™” 'Kasus indefinitus usw.
usw. Auf syntaktischem Gebiet ist es nicht anders, z.B. in der Genus-
kongruenz. Sicherlich sind in der Sprache der GG verschiedene Dialekte
wie auch verschiedene Sprachepochen zusammengeflossen. Altestes und
Jiingstes ist anscheinend bunt durcheinandergewirbelt. Gerade wegen
dieses Variantenreichtums und Schwankens also, die nur scheinbar ein
Nachteil sind, bietet uns die GG die Handhabe, in den Entwicklungs-
prozefl des Mo. auf syntaktischem Gebiet hineinzuschauen und stellt so
die unerliBliche Grundlage fiir jede weitere Untersuchung auf diesem
Arbeitsfelde dar.

§ 2. Zur Statistik.

Gerade aber weil hier ein ins Wanken geratenes Sprachsystem vorliegt,
bieten sich auch besondere Schwierigkeiten urd wird sich hiufig nur
statistisch arbeiten lassen. Zu den Statistiken mdchte ich einige Bemer-
kungen machen. Wenn man die einzelnen Belege statistisch einordnen
will, finden sich oft unklare Fiille. Diese habe ich im allgemeinen einfach
ausgelassen, ohne jeweils zu begriinden, welchen Fall und warum ich ihn
ausgelassen habe. Hiitte ich anders gehandelt, so wiire es mehr zu einer
Erorterung der Unklarheiten und zu einer Zersplitterung in und Uber-
schwemmung mit Einzelheiten gekommen als zu einer hinreichend klaren
Statistik. Andere werden deshalb, die gleiche Aufgabe lsend, ofters zu
etwas andern Zahlen kommen. Ich glaube dennoch, daB die von mir
gegebenen Statistiken nicht wertlos sein diirften, da sich Differenzen im
allgemeinen bei geniigend hohen Zahlen bekanntermaBlen hinreichend
ausgleichen.

§ 3. Zur Zitierung, Transkription und Bibliographie.

Ich habe den Text innerhalb der einzelnen Kapitel nach Zeilen nume-
riert: 38,6 bedeutet also: Kapitel 38, Zeile 6. Bei der Ubersetzung habe
ich mir ofterlaubt, Konverba als Verba finita zu iibersetzen und Ahnliches,
falls nimlich eine wortliche Wiedergabe gerade dieser Formen nicht
relevant war.

Ich benutze in diesen Artikeln die Transkription, die von Poppe, z.B.
in seiner Grammar of Written Mongolian, verwandt wird und zitiere nach
Pelliots Ausgabe der GG. In die Bibliographie wurden nur die im Laufe
der Arbeit zitierten (also nicht alle tatsiichlich benutzten) Werke auf-
genommen. Ausfiihrlichere Bibliographien zur GG u.a. finden sich be-
kanntlich in Poppes Khalkha-Mongolischer Grammatik, in Temirs
Mogollarin gizli tarihi, in Benzings Einfiihrung, und in Hambis® Gram-
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BEITRAGE ZUR SYNTAX DER SPRACHE 221

maire. Neben Haenischs und Pelliots Ausgaben der GG habe ich natiir-
lich auch Mostaerts ‘Sur quelques passages’ zu Rate gezogen. Kozin
sowie japanische Ausgaben waren mir unzuginglich. Neben der GG
wurden zum sprachlichen Vergleich noch einige andere iltere mo.
Werke beriicksichtigt, vor allem die von Cleaves herausgegebenen In-
schriften, die lichanenbriefe, das Bodhicaryavatara-Fragment und HY.

$ 4. Zur Formelsprache.

Wir wollen zum Zwecke einer kurzen und klaren Notierung eine
Formelsprache ansetzen. Es existieren zunichst folgende Verbindungen
von Satzteilen:

a-b: reines Komplementiv - reines Absolutiv (Beispiel etwa: der gute
Vater):
b—c: reines Absolutiv - reines Pridikativ (Beispiel etwa: der Vater
kommt).

Was ist nun z.B. die Eigenart des genetivischen Komplementivs?
1. Es ist Komplementiv insofern, als es Bestimmung zu einem Absolutiv
ist. 2. Es ist Absolutiv insofern, als es selbst ein reines Komplementiv als
Bestimmung bei sich haben kann. Diese Doppelnatur des genetivischen
Genetivs wollen wir als Doppelfunktion bezeichnen und dadurch mar-

. . o ) . a .. .
kieren, daB wir die Ziffern a und b ubereinancerstellen, also b Mit seinen
Bestimmungen sieht dann ein genetivisches Komplementiv so aus:

a . s
a\b\b. (Beispiel etwa: des guten Konigs Palast.)

Untersuchen wir das syntaktische Material des Mo. weiter, so stellen
wir insgesamt folgende Satzteile fest:

b\:\b Beispiel: (der den) Feind besiegende General
’\:\c : (der) sehr Miide schlief
b\b\c : (das den) Feind Besiegen gelang
b\a/ : éto olen choroso
c o
a\b/ : ona prekrasnaja Zena

"

a\b\b : ere-yin alaysan buvyu *‘der Hirsch, den der Mann tétete
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222 GERHARD DOERFER

a . . . .
aN \b : sayin ere-yin alavsan (buvu) “(der Hirsch,) den der gute Mann
¢ totete”

by-a s . . “
e : qadar ;'0’a 6kin “das wangenschone Miidchen
b,-¢ )
-
b;,-il . 3. st e .. s .-
b : gacer <,0’a 8kin ‘‘das wangenschone Miidchen™.
=<

Wir wollen dies alles noch einmal in Tabellenform darstellen. Es sieht
dann so aus:

l. reines Komplementiv b’-a-b
Adjektiv
2. absolutivisches Komplementiv a\z:)\b
Genetiv
3. priidikativisches Komplementiv b\: \b
Partizip
4. komplementivisches Absolutiv b'\?\c
substantiviertes Adjektiv *
5. reines Absolutiv a-b-c
Substantiv
6. priidikativisches Absolutiv b\:\c
Infinitiv
7. komplementivisches Pridikativ b S
adjektivisches Pridikat Na
8. absolutivisches Pridikativ axy/
substantivisches Priidikat
9. reines Priidikativ b-c/
Verb
a a\
10. pridikativisch-absolutivisches Komplementiv b\b b
Partizip mit Dreifachfunktion Ne
- . all
11. komplementivisches Subjekt a\b\b
Quasisubjekt ¢
12. adrelativisches Komplementiv :"f:
-
. . . ba"a
13. relativisches Subjekt
b.—c
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Zur Erlduterung: 1. bedeutet den Satzabschluf3 und ist gewissermaBen
eine uneigentliche Bestimmung, die gemeinten Satzteile stehen immer in
der Mitte der oben gegebenen Formelgruppen, umgeben von ihren
Bestimmungen. 2. Ich bezeichne im iibrigen das Subjekt eines Verbalsatzes
mit b,, das direkte Objekt mit b,, alle andern Absolutive mit by, das
Subjekt eines Nominalsatzes mit b;; b’ ist ein Adverb, das bei einem
Adjektiv steht. 3. Besondere Aufmerksamkeit verdienen zwei Kon-
struktionen, die es im Idg. nicht gibt. Dies ist a) die Verbindung des
Partizips mit Dreifachfunktion mit dem dazugehorigen Quasisubjekt.

a
Ein Beispiel: (osman.) Ali’nin damini yaptigi ev. Das ist 4 b b\b. D.h.

br ¢
rvapugr ist 1. Komplementiv zu ev, 2. Absolutiv, da ein Komplementiv
Ali’nin als Bestimmung habend und 3. Priidikativ, da ein Objekt damum
als Bestimmung habend. Ali'nin wiederum ist 1. wie schon erwiihnt
Komplementiv zu raptigr als Absolutiv und 2. Absolutiv zu yaptg: als
Priidikativ und als moglicher Triiger eines Komplementivs wie eyi. Eine
annihernd wortliche Ubersetzung ist daher Alis-Bauens-Haus, jedoch ist
auch sie sehr ungenau. b) Es finden sich Doppelfunktionen in Ausdriicken
wie gacar vo’a okin = etwa ““Wange schones Médchen”. Das ist :::2 b.
D.h. gacar ist 1. Subjekt eines adnominalen Nominalsatzes ‘‘die Wange
ist schon’ und 2. gibt es an, in Bezug worauf das folgende Komplementiv
gilt. /'0’a wiederum ist 1. Pridikativ zu gacar und 2. Komplementiv zu
dkin. 4. Ich habe bei [-11 jeweils zuerst eine bessere Terminologie an-
gegeben und dann darunter eine iiblichere. An sich ist die untere Termino-
logie vielfach ungenau. Ein Ausdruck wie alagu hi *‘ich werde toten™ z.B.
enthilt kein Verbum finitum, aber sehr wohl ein reines Pridikativ. Als
Verb sollte man nur solche Ausdriicke bezeichnen, die so charakterisiert
sind. daB sie nicht (wie alaqu) gleichzeitig als pridikativisches Absolutiv
usw. auftreten konnen, sondern nur als Verbum finitum, also etwa

wie alamui bi. Man konnte 1-9 ibrigens auch so ordnen:

| 4 7

2 5 8

3 6 9
ABKCURZUNGEN

AuBer den bekannten und allgemein bzw. wissenschaftlich allgemein
bekannten Abkiirzungen habe ich noch die folgenden verwandt: alt. =
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altaisch, mo. = mongolisch, ntu. = nordtungusisch, tii. = tiirkisch,
%ay. = Cayatayisch, Sg. = Singular, Pl. = Plural, m. bzw. mask. =
maskulin, f. bzw. fem. = feminin, n. = neutrisch, GG = Die Geheime
Geschichte der Mongolen, HY = Hua-i Th-yii “Chinesisch-fremd-
sprachliche Ubersetzungsvokabulare”, sinomo. Dokumente vom Ende
des 14. Jahrhunderts, Ch. = Cinggis ga’an. Zu den Abkiirzungen fiir die
Satzteile s. § 4.
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1 - DIE KONGRUENZ BEI ATTRIBUTIVEN UND
PRADIKATIVEN KONSTRUKTIONEN

§ 5. Kongruenz kann in der GG auftreten als
A Numeruskongruenz

B Kasuskongruenz

C Genuskongruenz.

Folgende Satzteile kdnnen dabei prinzipiell zu einem b in Kongruenz
treten:

This content downloaded from 108.194.158.192 on Sun, 12 Oct 2014 13:40:17 PM
All use subject to JSTOR Terms and Conditions



http://www.jstor.org/page/info/about/policies/terms.jsp

226 GERHARD DOERFER
A. Die Numeruskongruenz

§ 6. DaB im élteren Mo., so in der Sprache der GG, Numeruskongru-
enz statthaben kann, ist schon seit langem bekannt, ebenso wie die Tat-
sache, daB} diese Kongruenz auch (als constructio ad sensum) bei Kollek-
tiven wie irgen “Leute”, ulus “Volk” und dgl. eintreten kann. Immerhin
findet sich schon ein starkes Schwanken zwischen Kongruenz und Nicht-
beachten der Kongruenz, so daB also oft einem b im Plural a oder ¢
beliebiger Art im Singular zugeordnet werden. Wie verwickelt die Ver-
hiltnisse tatsachlich sind, moge die folgende Tabelle zeigen. (A = Kom-
plementiv im Pl. bei mehrzahligem Absolutiv, B = Komplementiv im
Sg. bei mehrzahligem Absolutiv, C = es existieren mehrere Bestim-
mungen zu einem Absolutiv, ein Teil davon steht im Sg., ein Teil im PI.
Invariable Komplementive und unklare Fille sind in der Tabelle aus-
gelassen.)

A

B C
Stammesbezeichnungen 23 6 1
irge(n) 37 9 5
haran 17 1 2
kebte’iil 10 1 4
ulus 4 20 1
liges 9 16 —
Dinge auBer tiges 8 8 1
Tiere 9 3 4
Personen (nicht Kollektive) 68 8 1
Summe 185 72 19

Der Plural iiberwiegt also stark bei Personenbezeichnungen, haran,
kebte’iil, schwicher bei andern Kollektiven und Tieren, wird bei Ding-
bezeichnungen etwa dem Singular gleich héufig gebraucht, wird seltener
verwandt bei ulus und iiges. Insgesamt sind die Verhaltnisse jedoch sehr
kompliziert und wohl nicht anders denn als Schwankungen und Uber-
ginge zu einem neuen sprachlichen System deutbar.

§ 7. Kongruenz im Falle a-b.

Hier ist Kongruenz Normalfall. Daher u.v.a. 7,1 tede irgen “‘diese
Leute”, 160,18 ede yurban goréin “diese drei Kochertriger”, 74,3 iiciiged
ko’tid “die kleinen S6hne”, 74,6 sutan kd’iid ‘‘die gesegneten S6hne”,
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121,17 yo’as sayid okid ““die schonen edlen Midchen”, 144,10 hiile’iid
turastan eri’iid “die librigen schildbewehrten Krieger”.
An Ausnahmen finden sich:

-+ 35,3 kilbar irgen “‘ein leicht (zu iiberwiltigendes) Volk”, 152,3 gara
kitad ““die Schwarz-Kitad”, 278,29 jarim kebte’iil “die halbe Nachtwache”,
177,82 hul@’an qud “rote Felsen, 190,26 iindiir etiiged “hohe Stellen”,
254,7 érgen miired “‘breite Flisse”, 276,7 dabtamal qatangyu bala’ad
“festgestampfte harte (= festgemauerte) Stadte”.

§ 8. Kongruenz im Falle bl\i‘/.

Auch hier ist Kongruenz Normalfall. Daher u.v.a. 10,2 Biigiiniite;
Belgiiniitei nereten biile’e ““sie waren B. und B. genannt”, 22,5 niken eyeten
bolwasu “wenn ihr mit einem gemeinsamen BeschluB3 versehen seid”, 51,4
Quda’an Tode’en qoyar uruy iige’iin biile’e “Q. und T. waren ohne Nach-
kommenschaft”, 74,9 ko’iid jasaytan seced bolba ‘‘die S6hne wurden
diszipliniert und klug”, 275,25 meses quréatan “(die Russen) sind mit
scharfen Schwertern versehen”.

Ausnahmen sind

31,6 ede oyira buiyu je “die sind nahe” (doch wohl = “‘sie sind in der
Nihe”), 193,22 mongyol-i é’eken ese gii ke’en biile’e; “habt ihr nicht
gesagt, die M. seien wenig?”’; vgl. dazu 190,5 ene dorona ¢o’eken mongyol
bug “‘hier im Osten sind einige wenige M.”” (Ausnahme zu § 7).

. aN\
§ 9. Kongruenz im Falle ay, b.

Eine Kongruenz des Genetivs gibt es im Mo. nicht. Ferner: a, die meist
als b fungieren, zeigen anscheinend gewohnlich keine Numeruskongruenz,
leider ist die Zahl der Belege gering.

Ich meine damit Fille wie 6kin ko’iid “Méadchen-Kinder = Médchen”.
Okin ist hier als Satzteil ein reines Komplementiv a, da es sich kein
weiteres a unterordnen kann — sayin okin ko’iid wire “gute (Madchen-)
Kinder”; sayin wiirde sich also nicht auf ¢kin, sondern auf k¢’iid beziehen
- es ist aber allermeist b und kongruiert nicht. Man kann hier von einem
Ansatz zu einer Wortklasse, dem Substantiv, reden.

Wann steht iiberhaupt der Nominativ als Attributskasus? SanZeev
meint in seiner Sravnite’naja grammatika (nach A. A. Bobrovnikov),
S. 124f., dies sei der Fall bei solchen Woértern, die Eigenschaft und
Material bezeichnen (kagestvennye i predmetnye imena), nicht jedoch bei
solchen, die (selbstindige) Substanzen bezeichnen (sus&estvitel’nye).
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Dieser Gedanke ist teilweise richtig, jedoch sind die Félle, wo der Nomi-
nativ als Attributskasus vorkommt, zu eng gefafit. Als Regel gilt vielmehr
allgemein fiirs Mo.:

1. Der Nominativ steht immer dann, wenn ein “Attribut der Identi-
fizierung” vorliegt, daher sayin dkin “ein Madchen, das gut ist” (kadest-
vennoe im’a), altan siime ‘“‘eine Buddhastatue, die Gold ist = aus Gold
besteht” (predmetnoe im’a), ene dkin ‘“das Miadchen, das eben dieses
ist”, tabun ere(s) “die Manner, die in flinffacher Ausfertigung da sind,
existieren” ; aber auch, iiber diese Fille hinaus: GG65 no’un ké’iid, okin
ko’iid “Kinder, die Knaben, Médchen sind”, und in der Schriftsprache
kiimiin torolkiten “‘das Geschlecht, das aus Menschen besteht”, Sibayun
jiyasun “Vogelfisch = ein Fisch, der ein Vogel ist = ‘Hai”, moyai
Jiyasun “Schlangenfisch = ein Fisch, der wie eine Schlange ist = Aal”,
tayiji ijayurtan “Leute, deren Ursprung ein fayiji-Edelmann ist” oder
(aus Poppe, Grammar of Written Mongolian, § 459): eme takiy-a “‘Huhn,
das weiblich ist = Henne”, ebiigen kiimiin ‘“Mensch, der ein alter
Mann ist = Greis™, lama Sibayun “Vogel, der wie ein Lama ist, aussieht =
rotgelb (in den Farben der Lamagewinder) gefirbte Ente, anas nigra L.”,
tarbayan kiimiin “Mensch, der wie ein Murmeltier ist = Zwerg”, kiimiin
goriigesiin ‘““Menschentier = Tier, das wie ein Mensch ist, aussieht = Affe,
bzw. Bir”. In diesem Fall kann auch bei Nichtbelebtem ohne weiteres der
Nominativ als Attributskasus stehen: GG123 engke iidiir “Friedenstag
= ein Tag, der friedlich ist”, 253 giji’ar balayad “Randstiddte = Stidte,
welche den Rand eines Gebietes bilden™, 181 teri’iid iiges “Worte, die Ein-
leitungen sind”, hdrene iimere “West-Nord = ein Nord, der zugleich ein
West ist = Nordwest”, oder in der Schriftsprache iijegdel toli ““Schau-
spiegel = ein Spiegel, der eine Schau ist = Kaleidoskop™, toli bicig
“Spiegelbuch = Buch, das wie ein Spiegel ist (insofern als es ndmlich
Worter einer Sprache A in einer Sprache B spiegelt, wiedergibt) =
Wéorterbuch”, uul yajar ““Grundlagen-Land = das Land, das des Men-
schen Grundlage ist = Heimat”, Siker ebesiin “Zuckerholz = Holz, das
wie Zucker ist = Zuckerrohr” u.a.

2. Der Nominativ kann auch in sonstigen Fillen stehen, und zwar
nicht selten bei Personenbezeichnungen wie GG 201 gan oro “Chansort
= Thron™, oder in der Schriftsprache (nach Poppe, op. cit.) gan Siregen
“Chanssitz = Thron”, morin jil “Pferdejahr”, wie auch in den andern
vielen Zusammensetzungen mit jil. Sehr selten dagegen und nur in weni-
gen Ausnahmefillen steht der Nominativ (konventionell) bei Ding-
bezeichnungen wie soni diili, ediir diili “Nachtmitte, Tagesmitte”, ayula
buu ‘““Gebirgsgeschiitz”, usun tegerme, salkin tegerme ‘“Wassermiihle,
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Windmiihle”, nere ildii “Namensschwert”. Dagegen ist z.B. nicht méglich
zu sagen kiimiin ger ‘“‘Menschenhaus™, hier muB es kiimiin-ii ger heien.
Vgl. auch ‘Mukaddimat al-Adab’ bal-un ari = &ay. bal arisi “Honig-
biene”. Der Nominativ steht also im Mo. viel seltener als im Tii. oder
andern Sprachgruppen. '

Daher heift es in der GG

65,1 no’un ko’iid, 6kin ké’iid “Knaben-Kinder, Mddchen-Kinder”, 253,7
giji’ar balayad “Randstidte”, 264,5 kiji’ar irgen “Randvolk™, 267,4 altan
siimes ‘“Gold-Buddhastatuen”, 275,14 bulya irgen “Aufruhrvolk™, aber
auch 181,19 teriiid iiges “einleitende Worte”, und HYa2 temiid quya’ud
“Eisenpanzer”. So auch GG 260,22 daiyin irgen “Feindvolk” (entgegen
208,28 daiyisun gi?iin “‘Feindmensch”). Diese Fille sind wohl wortlich
aufzufassen als “Einleitungen-Worte = Worte, die Finleitungen sind”,
“Eisen-Panzer = Panzer, die Eisen (natiirlich mehrere Stiick Eisen, da
mehrere Panzer) sind”, “Feinde-Volk = ein Volk, das aus Feinden be-
steht™.

§ 10. Kongruenz im Falle b\:\b.

Kongruenz ist Normalfall. Daher u.v.a. 6,1 ayisqun irgen “kommende-
Leute”, 35,2 biikiin irgen “weilende Leute”, 109,6 kilyo miiren-ne biikiin
jiyacin “die am K.-FluB weilenden Fischer”, 125,9 iregsed 6togiis oljeiten
nékod minu “‘meine gekommenen alten gliickhaften Gefdhrten, 146,1
gonoysad Ceri’iid “‘die iibernachtet habenden Krieger”, 188,6 qulad hilw-
atuju batyiqun-i mariyajw’u “‘er beschlich die fliegengepeinigt dastehenden
Wildesel”. .

Das System ist aber bereits ins Wanken geraten und es finden sich
daher Schwankungen wie

30,3 iregsed irgen “‘die gekommenen Leute” — 254,4 oduysan irge ‘“‘die
gegangenen Leute™, 146,2 giire’elegsed irgen “‘die umringt habenden.
Leute” — 145,10 giirelegsen irgen ‘‘die umringt habenden Leute” (es
handelt sich um dieselben Personen!). 200,14 tus qan-dur-iyan vyar
giirgegsed haran-i uruy-a anu giirtele mokori’iiliidkiin “‘enthauptet die
Leute, die an ihren rechtmaBigen Herrn die Hand gelegt haben, bis auf
Kind und Kindeskind!” - 200,16 mén Jamuya-yin ile ima-yi yardaysan
haran-i mokor?iiljii ogbe “er lieB vor J. die Leute enthaupten, die an
diesen Hand gelegt hatten”.

Weitere Belege des Singulargebrauchs sind

150,5 butaraysan kereyid irgen ““das zerstreute K.-Volk™, 177,86 odun
baraysan irge “‘das vollig dahingegangene Volk™, 240,12 yabuqu qara’ul
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“der gehende Spahtrupp”, 110,2 yabuysan merkid “die gegangenen M.”,
172,12 yaruysan mongyol “die ausgezogenen M.”, 198,26 urida oroysan
merkid ““die frither angelangten M.”, 80,11 éilii bolqu modud “‘die hindern-
den Bidume”, 240,17 baiyiysan modud “‘die stehenden Biaume”, 254,8
toregsen ele amitan ““die geborenen Lebewesen”, 231,3 s@’uysan kd’iid ““die
sich gesetzt habenden S6hne”, 254,11 toregsen diorben kiiliPiid kd’iid ““die
geborenen vier vortrefflichen S6hne”, 278,52 urida meden aysan Aléidag
Qonggortaqai ““A. und Q., die zuvor kommandiert hatten”, 5,3 niken béleg
irgen ayisqu-yi qaraju ‘“‘er schaute eine Abteilung Leute, die kamen”.
Ferner finden sich eine ganze Reihe von Belegen mit u/us “Volk, Reich”,
und iiges “Worte” als Absolutiven.

a
§ 11. Kongruenz im Falle A\b Ob.
N
c

Kongruenz ist Normalfall. Dahér u.v.a. 74,8 teji’egsed kd’iid “die
Sohne, die sie erndhrte”, 153,14 oljalaysad advw’un *‘die Herde, die sie er-
beuteten”, 200,24 iigiilegsed iiges “‘die Worte, die er sprach”, 203,2 ede
nereyidiigsed yeren tabun mingyad-un noyad ‘‘diese 95 Tausendschafts-
fithrer, die er ernannte™, 251,4 ilegsed el¢in “‘die Gesandten, die Wir
schickten™, 169,20 Merkidei-Cayaan Aman-éay@an-ke’er qoyar belen
- huyaysad-i unuju “M. und A., die beiden bereits angebundenen (Pferde)
besteigend”.

Ausnahmen sind:

31,4 bari’uluysan nuyud yala’ud “die Enten und Génse, die er hatte
greifen lassen”, 142,10 Ciqurqu-da talbiysan qar@’ul-aca giPiin ha’ulju
irejii “von dem (durch Ch.) bei C. aufgestellten Spéhirupp kam ein Mann
angaloppiert”, Cinggis qa’an-nu nereyidiigsen yeren tabun mingyad-un
noyad ‘“‘die von Ch. ernannten 95 Tausendschaftsfiihrer”, 226,9 niken
mingyan tury@ud-i Aryai-qasar niken mingyan ilyaysan ba’atud-i medejii
“tausend Mann Tagwachen sollte A., tausend Mann (von ihm) aus-
gewihlte Kerntruppen, kommandieren™, 245,49 belediigsen yurban bokds
“die (von Ch.) aufgestellten drei Athleten”.

§ 12. Kongruenz im Falle b-c/.

a) Bei pridikativen Partizipien ist Kongruenz Normalfall: 77,3 gamtu
ker alduqun bida “‘wie konnen wir zusammen leben?”, 102,7 tere dsiil ésiin
iregsed ajw’u “‘sie waren gekommen, um jene Rache zu nehmen”, 105,5
Osiil-iyen ker dsekiin “‘wie kdnnen wir unsere Rache nehmen?”, 167,5
tenggeri-de iilii ta’alaydaqun bida ““wir wiirden vom Himmel nicht geliebt
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werden™, 174,12 yaruysan mongyol qa’a odqun tede “die herausgekom-
menen M., wohin werden die gehen?".

Ausnahmen sind:

197,12 ceri’iid sama’ui éay-tur éima-yi ber iili @ulqu *‘die Krieger
wiirdzn in dizser unruhigen Zeit auch dich nicht verschonen’, 154,4 tarar
irgen ebiiges eciges-i baraysan biile’e **das T.-Volk hat unsere Ahnen und
Viiter umgebracht™, 179,14 ran-i qad boluysan biile’e “wenn ihr Chane
geworden wiiret”, 71,4 Hi’eliin-e giirtele evin ke’ egdekiit holbi *‘(nous)avons
été invectivées de la sorte méme par (toi) Ho’eliin™ (Mostaert). Bei man-
chen Belegen kann man schwanken, ob sie als Pridikative oder als Kom-
plementive aufzufassen sind, wie 146,19 giijiigiin-deki kiindii mudun-i
kdser-e o’oruysan jaqa-daki jarbiyal mudun-i javil@’uluysan ta (.) eciges
k@ iid-iin tusa aji’ ui je, entweder **das schwere Holz am Halse habt ihr auf
die Erde geworfen, das Schandkragenholz am Rockkragen habt ihr mir
abgenommen. Thr Vater und S6iane wart von Nutzen” oder “ihr Vater
und Sohne, die ihr auf die Erde gewo:fen habt usw.”. So noch 121,2
tiregsen, 210,4 iinjigsen.

b) Es gibt in der Sprache der GG ein Priisens-Futur auf -d (wie in
195,23 yabud tede “jene gehen’). Mostaert bezeichnet ‘Sur quelques
passages’ zu §§ 255, 256 diese Form als urspriinglichen Plural des Konver-
bum modale auf -n. Der Charakter der Form ist, wie Haenisch in den
‘Grammatischen Besonderheiten’ S. 20 festgestellt hat, der einer empha-
tischen Aussage. Mit der Partikel je verbunden hat diese Form die
Bedeutung eines Futurs, ohne Partikel die eines Présens. Haenisch hat
op. cit. reichlich Beispiele gegeben, daher begniige ich mich mit 2 Belegen:

21,4 deleme yvekin iigiiled ta “*warum redet ihr da solchen Unsinn!?”’,
21,7 qaracus tende ugad je “dann werden es die Untertanen wohl er-
kennen!".

Weitere Pluralformen des Verbs behandele ich wegen des engen
Zusammenhangs mit dem Femininum bei der Genuskongruenz.

bs-a
b,—¢

Die Verhiltnisse sind wegen der geringen Zahl der Belege schwer
durchschaubar. Ich gebe die Beispiele:

64,2 gacar yo’a dkid “in Bezug auf die Wange schone, wangenschone
Miidchen™, 64,5 dngge savid dkid “‘in Bezug auf Aussehen und Farbe
schéne Miidchen™, 265,36 reme’en aci’atu irgen “‘ein Volk, dessen Kamel
beladen ist”, 274,4 giijiiid urtus kél iindiir tobica’ud “T.-Kamele, deren
Hilse lang sind und deren Beine hoch sind™, In gewissem Sinne gehoren

§ 13. Kongruenz im Falle b.
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hierher auch Fille wie 190,22 naiman irgen ulus veketii irge olotu ke’en
veke iige iigiilen aji’u “das N.-Volk ‘in Bezug auf den Ulus mit GroBem
versehen, in Bezug auf Leute mit Vielem versehen (sind wir)’ sagend hat
ein grofles Wort geredet™, 241,3 dkid yo’astan yucin emes abtuyai (wohl
analog zu Mostaert’s Ausfithrung zu § 90 der GG, wo er anfiihrt 183.2
Yegii Yesiingge Tuqu-tan yurban ké‘iid “‘ses trois fils, Y., Y. et T.™) *er soll
sich 30 Frauen, nimlich schone Midchen, nehmen™ (Haenisch: “dreifig
Frauen mit schonen Tochtern™).

§ 14. Versuch einer Erklirung der Ausnahmen.

Wie ist wohl die allmihliche Durchsetzung von Singularformen, d.h. .
die Aufgabe der Numeruskongruenz bei Adjektiv und Partizip zu
erkliren? Gerade in der Sprache der GG sind ja die Verhiiltnisse sehr
kompliziert und befindet sich alles im Ubergang zu einem neuen Sprach-
zustand. Man kann vielleicht folgende Griinde anfiihren:

a) Gerade bei Kollektiven schwankt der Gebrauch sehr. Es mag sein.
daB thier an eine dhnliche Differenz wie beim engl. the family was sitting -
the family were sitting zu denken ist. D.h. es sind 2 Mdoglichkeiten der
Kongruenz vorhanden: ein Kollektiv ist der Form nach Singular. der
Bedeutung nach Mehrzahl (d.h es bezeichnet mehrere Dinge). und das
Komplementiv kann sich nach der Form, aber auch nach der Bedeutung
richten. Vgl. z.B. aufler schon oben gegebenen Beispielen:

198,23 goryalaysad merkid ‘‘die verschanzten M. — 198,26 oro;'san
merkid “die eingetretenen (= sich unterworfen habenden) M.™, 208.17
qarivatan ulus “*der zugehdorige Ulus™ - 202,1 to’uryatu ulus **der Ulus mit
Filzzelt™, 198,3 jarimud ulus **der halbe Ulus” - 278,29 jarim kebre’iil **die
halbe Nachtwache™. So sind hier noch folgende Beispiele mit Singular des
Adjektivs belegt: 146,16 yeke cerig “*das groBe Heer”, 184.6 barw’a yeke
“‘eine grofle Masse”, 208,6 veke gol **die Hauptstreitmacht, das Zentrum™.
5.4 boleg irgen avisqu “‘eine Abteilung Volk, die ankam™.

b) Starke Schwankungen finden sich auch bei a zum b iiges *“Worte™.
Daher 181,14 ede iiges **diese Worte™ - 194,14 ene iiges *‘diese Worte™".
181,19 reri’iid iiges ““einleitende Worte™ - 201,5 gadayatu iiges **wichtige
Worte”.

Dies mag dadurch bedingt sein, daB hier der Generalis iige sehr oft fiir
iiges eintritt (und natiirlich dann das a im Singular steht). Vgl. 200.25
iigiilegsed iiges, 105,8 iigiilegsen iiges, 136,18 igiilegsen iige, alle drei in der
Bedeutung *‘gesagte Worte”. 265,25 da’aringqu iige bi ese iigiilele’e *ich
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habe das beleidigende Wort (= Satz, Worter) nicht gesagt” — 265,26
da’aringqu tiges bi iigiilele’e ‘‘ich habe die beleidigenden Worte gesagt”.

c) Starke Schwankungen finden sich auch bei metii “wie, gleich, dhn-
lich, geeignet”.

245,28 ¢igod narad metiis de’iiner-i Cinu — 245,31 &igod narad metii
de’tiner-i &inu “‘deine Briider, die wie Fichten und Kiefern sind’’. Meist
steht jedoch schon der Sg. wie in 22,4 tere cuytai miisiid metii gamtu niken
eyeten bolwasu “wenn ihr wie dies Biindel Pfeilschifte alle eines Be-
schlusses seid™, 276,6 a’ulas metii balayad “Stidte wie Berge”. So noch
31,5 231,4 76,10 s. unten, 260,19 s. unten g). Der Pl. kommt natiirlich bei
Substantivierung vor: 170,18 Temiijin kd’iin-tiir qadqulduqun metiis ked
bug “welche Leute bei Sohn T. verstehen zu kimpfen?”, 156,15 inu metiis
“seinesgleichen”, u.a. Metii ist urspriinglich gewiB ein Adjektiv.

Die Erklarung fiir die Aufgabe der Kongruenz diirfte hier die sein, daB
in Fillen wie 76,10 erte Alan eke-yin tabun koiid metii yekin eye iige’iin
bui “warum seid ihr so uneinig wie weiland die fiinf S6hne der A.?”’ der
Ausdruck koid metii schon als reine Umstandsbestimmung (in den
Sohnen gleicher Weise) und nicht nur mehr essivisch (als den S6hnen
gleichende) aufgefaBBt werden konnte. Dann wirkt metii fast wie eine
Postposition und kann sich daher im Laufe der Zeit zu einer solchen ent-
wickeln. (Man vgl. damit die Tatsache, daB es in andern alt. Sprachen
Aquative als besondere Kasus gibt.)

d) Es gibt ferner eine Reihe von invariablen Komplementiven. Dazu
gehoren (auBler den Genetiven natiirlich) alle Worter fiir die Begriffe
“all, ganz, jeder”: gamuy, giir, giibéin, biiri(n), qotola, tutum, biigiide,
oyuya, sowie (natiirlich alle bestimmten Zahlworter und) die unbestimm-
ten Zahlworter olon ‘“‘viel”, é&’en “wenig”.

145,29 qublasun minu biigiide-yi tailju “meine Kleidung, die ganze,
ausziehend”, aber auch 279,25 iiiyiles-i biigiide-yi jobsiyefii “die MaB-
nahmen, alle, billigend”. 211,5 Jelme-yin tusa inu olon bui je “J.s Verdienst
ist zahlreich™, aber auch 55,11 usud olon ketiilbe “‘er hat viele Gewisser
durchquert”. 177,18 bi ¢&’en ber bd’esii “wenn ich auch gering (an Volk
und Habe) bin”, aber auch 198,17 ¢é°en yaruysad naiman “die wenigen ent-
kommenen N.”. Vielleicht erklért sich daher 190,5 é&’eken mongyol “die
wenigen M.” (neben 189,17 éo’eked mongyol in derselben Bedeutung).

¢) Unverindert bleiben anscheinend auch solche Adjektive, die mit
ihrem Absolutiv eine sehr enge Verbindung eingehen, eine psychologische
Einbeit bilden wie 152,3 (und ofter) gara kitad “die Schwarz-Kitad”.
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(Also anders als 239,8 garanw’ud buluyad *‘schwarze Zobel™.) Weitere
Fille sind nicht belegt, da solche meist nur in fachsprachlichen Aus-
driicken vorkommen.

Im Osman. wird hier bekanntlich unterschieden: kara bir kug “ein
schwarzer Vogel™, bir kara kus “ein Schwarzvogel, Steppenadler”. Vgl.
hierzu auch Poppe, Grammar of Written Mongolian, §§ 472, 473: cayan
Sibayun “*‘WeiBvogel - Schwan™, Sira tosun “Gelbfett = Butter™, u.a.
Viele Beispiele finden sich auch in Ramstedts Kalmiickischem Woérterbuch,
z.B. unter xara “schwarz™.

f) Schwankungen sind auch in den Fiillen verstindlich, wo Komple-
mentive etwa eine Mittelstellung einnehmen zwischen Adjektiven und
Genetiven. S. hierzu § 9.

2) Statt nach dem Absolutiv kann ein Komplementiv sich grammatisch
auch nach dem vorausgehenden Quasisubjekt oder relativischen Subjekt
richten. Daher 201.1 (bida) iiciiged ¢ay-tur “zur Zeit. als wir klein waren™
(iiciiged steht in Kongruenz zu einem - hier ausgelassenen - bida, nicht
zu ¢ay.), 146,3 giire’elegsed irgen kiingken iilii ¢idaqun ke’en giire’elegsed
vajar-aca ese godoljiviii “*das Volk, das sich verschanzt hatte, bewegte
sich nicht von dem Platz, wo es sich verschanzt hatte, sagend: Wir
kénnen ja doch nicht weit flichen™ (giire’elegsed steht in Kongruenz zu
irgen, nicht zu yajar). In diesen Fiillen steht ein pluralisches a scheinbar
bei einem singularischen b. Der umgekehrte Fall ist natiirlich noch viel
hiufiger. Er findet sich

1. bei der relativischen Konstruktion etwa in 64,2 qacar yo’a ikid, das
ist etwa “*(ich) §¢eka-krasiva-devuski™: yo’a steht nicht in Kongruenz zum
Plural ékid, sondern zum Generalis qacar. So auch die § 13 zitierten
265.37, 274,4. Es findet sich aber auch 64.5 dngge sayvid okid *“(ich) vid-
krasivye-devuski®.

2. Bezug auf das Quasisubjekt ist in einem Falle moglich wie 260,19
boro siba’un bauliva-tur sayi oroqu metii kd’iid *‘die Sohne, die so sind wie
ein junger Falke, der eben erst in Dressur kommt” (oroqu steht in Kon-

gruenz zu Siba’un, nicht zu kdiid). a
3. Besonders hiufig ist dieser Fall moglich bei b-Partizipien wie
c

245,49 urida belediigsen yurban bikos “die drei Athleten, die (Ch.) zuvor
bereitgestellt hatte™, das ist etwa “die er-hat-bereitgestelit-Athleten”,
202,24 Cinggis qa’an-nu nereyidiigsen yeren tabun mingyad-un noyad *‘die
95 Tausendschaftsfiihrer, die Ch. ernannt hatte” -= **die Ch.-hat-ernannt-
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Fiihrer”. Vgl. in dieser Weise auch die andern Ausnahmebeispiele § 11.

Gerade bei Partizipien kann sich also relativ leicht die Kongruenz
verlieren. Es mag etwa folgende Stufenfolge stattgefunden haben:
1. stets (numerischer) Bezug auf das Quasisubjekt, 2. Bezug auf das
folgende Absolutiv wie auch auf das Quasisubjekt sind moglich, 3.
Dadurch sind viele Vermischungen méglich, das ganze System geriit ins
Wanken, Inkongruenz setzt sich durch und kann auch auf Fille wie
231,3 minu oro sa’uysan ko’iid **die sich auf meinen Thron gesetzt haben-
den Sohne™ iibertragen werden.

Anm. In Fillen wie alaysan ere ‘*der Mann, der totete™ und daiyvisun-u
alaysan eme “‘die Frau, die der Feind totete”, ist alaysan natiirlich beide
Male aktiv, nur im 1. Falle dem (aktiven) Genus verbi nach auf ere
bezogen. im 2. Falle genau so auf dafvisun. Sowohl ere als auch dagvisun
sind ja aktiv, Agens. Zur theoretischen Darstellung s. auch § 4. Diese
Erklirung hat gegeniiber der idlteren Deutung, daB alaysan bald aktiv,
bald passiv sei, folgende Vorteile:

1. Nach der alten Deutung ist ein Verbalnomen aktiver Form bald
aktiver, bald passiver Bedeutung. Die neue Deutung verfillt nicht diesem
Widerspruch. In ihr gilt Ubereinstimmung: Form = Bedeutung.

2. Ublicherweis steht das Agens beim Passiv im Dativ: eme
daivisun-a alaydaba ‘“‘die Frau wurde vom Feind getétet”. Hier aber
(in datvisun-u alaysan eme) sollte es auf einmal im Genetiv stehen? Nach
der neuen Deutung gilt: da alaysan nicht passiv ist, braucht es natiirlich
auch nicht passive Rektion (Agens im Dativ) annehmen.

3. Nach der alten Deutung gibt es sozusagen 2 passive Verbalnomina:
solche richtig passiver Form und Rektion, und andererseits solche ak-
tiver Form und Rektion, die aber angeblich auch passiv sind. Nach der
neuen Deutung gilt: daB weiterhin eine Opposition besteht und man z.B.
sowohl sagen kann daivisun-u alaysan eme ‘die Frau, die der Feind
totete” als auch daivisun-a alaydaysan eme “‘die Frau, die vom Feind
getotet wurde™, ist absolut normal; im 1. Satz liegt auch kein seltsam ge-
ratenes Passiv vor, sondern ein Aktiv, neben dem ein Passiv natiirlich
noch existieren und zu ihm in Opposition treten kann.

4. Auch sind nach der neuen Deutung die Verhiltnisse beim Verbal-
nomen \ollig kongruent denen beim Verbum finitum. Suffixlose Form:
Aktiv, Form mit -yda- u.d.: Passiv in beiden Fillen.

5. Recht hiufig (ich habe etwa 30 Belege gefunden) sind in der GG
Fille wie 27,1 nuyud irekiif ¢ay-tur “‘zur Zeit, als die Enten kamen’,
56,15 Ho’eliin-iijin-i Yesiigei-vin abciraysan vosun teyimii “‘die Art und
Weise, wie Y. die H. genommen hat, ist eine solche”, 241,6 ran-i teji’egsen
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haéi “der Dank dafiir, daB sie euch erndhrt hat”, 149,49 tus gan-iyan
tebéin yadaysan sedkil ““der Gedanke, da3 man seinen rechtméBigen Chan
nicht verraten konnte”, 227,7 kesig oroqui jarliy “‘der Befehl, wie man die
Wache antreten soll”, 241,2 Hordi-yin bariydaqu yosun “die Art, wie H.
ergriffen wurde”. Hier wird ja sicherlich nicht “die Art” ergriffen, sondern
“Hordi” und im 2. Satz nicht “der Dank” ernihrt, sondern “ihr”’, und
‘““sie” ernihrte. Man sieht gerade hier klar, wie die Partizipia sich jeweils
auf das Quasisubjekt beziehen, also etwa “die der-Horé&i-ist-ergriffen-
worden-Art”, “der sie-hat-euch-erndhrt-Dank”. (Genauer ist die Dar-
stellung in § 4. Wortlich iibersetzen kann man solche Konstruktionen
nicht: die idg. Sprachen sind strukturell unféhig dazu.) Die alte Deutung
ist hier unméglich, die neue hat keine Miihe und ordnet leicht auch diesen
Spezialfall ein. .

Ubrigens gilt fiir die GG (und auch sonst wohl fiirs Mo.): Das Quasi-
subjekt (meist im Genetiv) mufl zwar gedacht werden, aber es braucht
nicht unbedingt ausgedriickt zu sein. Anders gesagt: alaysan eme kann
auch ohne inu, anu bedeuten “die Frau, die man getotet hat”. Meist geht
diese Bedeutung dann schon aus dem Kontext hervor. Beispiel: 41,1 tere
eme basa Bodoncar-aéa niken kd’iin tore’iilbi. bariju abuysan eme biile’e
ke’en tere k&’iin-i Ba’aridai nereyidbe “‘jene Frau gebar wiederum von B.
einen Sohn. Indem dieser sagte ‘Sie ist eine Frau, die (ich) ergriffen und
genommen habe’, nannte er jenen Sohn B.”.

h) Wie man sieht, gibt es eine ganze Reihe von Fillen, wo Inkon-
gruenz durchaus begreifbar und erkldrbar ist. Die noch verbleibenden
und nicht wie bisher zu erklidrenden Fille sind wenige. Es handelt sich
dabei stets um Bezeichnungen von Dingen, nie um solche von Lebewesen.
Dies sind die schon zitierten Belege 190,26 iindiir etiiged, 254,7 Orgen
miired, 276,17 dabtamal qatangyu balayad. Eine typische Schwankung ist
auch 177,83 hula’an qud “die roten Felsen” — 177,11 hula>ams’ud bolda>ud
“die roten Hiigel”. Alleingebrauch des Singulars (wie im Neumo.) ist also
bei Dingbezeichnungen schon angebahnt, aber noch nicht durchgefiihrt,
denn es finden sich Gegenbeispiele: 244,19 huyaysad yanéud “‘zusammen-
gebundene Armel”, 270,8 usutan miired “wasserreiche Strome”, 271, 7
yekes ordos “‘groBe Lager”, 279,24 ede iigiilegdekiin iifyiles “diese zu be-
richtenden MafBnahmen™.

§ 15. Nicht selten kommt es vor, daB ein Teil der Bestimmungen zu
einem Absolutiv kongruiert, ein Teil nicht. 73,7 tede ber iuyaydaysan
irgen “dies Volk, das er zuriickhielt™, 145,10 giirelegsen irgen-ii tergen-tiir

This content downloaded from 108.194.158.192 on Sun, 12 Oct 2014 13:40:17 PM
All use subject to JSTOR Terms and Conditions



http://www.jstor.org/page/info/about/policies/terms.jsp

BEITRAGE ZUR SYNTAX DER SPRACHE 237

anu “im Wagen des Volkes, das sich verschanzt hatte™, 174,12 yaruysan
mongyol qa’a odqun tede **die ausgezogenen M., wohin werden die gehen?”,
91,7 govitu tede haran “‘jene hinten befindlichen Leute" (vgl. 91,6 goyitus
nokod “die hinten befindlichen Gefihrten™), 199,23 tevimii ositen irgen
“solche verhafBten Leute™.

Jedoch ist nicht etwa die Regel, dal von mehreren Bestimmungen nur
eine kongruiert, und k6nnen wir damit nicht die vorkommenden Schwan-
kungen erkliiren, denn 1. finden sich Belege mit mehreren im Pl. stehenden
Komplementiven wie 6,1 tede ne’iijii avisqun irgen ‘“diese wandernd
kommenden Leute”, 68,6 iiciiged qocoruysad de’iiner *‘die kleinen zuriick-
gebliebenen Briider”, 125,9 iregsed otégiis oljeiten nokod minu *“*meine
gekommenen alten gliickhaften Gefihrten™, 126.3 mongyol gad iige’iin ker
aqun ta **wie konnt ihr M. ohne Chane leben?”, 230,9 baiviysad itegelten
kebte’iil minu “*meine zuverlissigen Nachtwachen, dieihr gestanden habt™,
und 2. finden sich Belege. wo nur eine Bestimmung vorhanden ist und
diese im Sg. steht wie 231.3 minu oro sa’uysan k&’iid **die Sohne, die sich
auf meinen Thron gesetzt haben’.

§ 16. Selten sind Fiille belegt, wo das Adjektiv im Pl., das Substantiv
dagegen im Sg. steht. Dies kommt jedoch in folgenden Fiillen vor:

1. wenn dem Adjektiv mehrere Worter folgen, die jedes einzeln Sg.
sind, zusammen jedoch natiirlich als Pl. gelten: 160,7 sil’iin aqa de’ii
“die edlen Briider (wortlich: die edlen, der dltere Bruder und der jiingere
Bruder)”, 172,3 itegelten Bo’oréu Boroyul goyar ‘“‘die treuen B. und B.,
die beiden™.

2. wenn sich, wie in den unter § 14g erwithnten Belegen, 146,3, 201,1,
das Komplementiv nicht auf das folgende Absolutiv bezieht, sondern auf
das vorausgehende Quasisubjekt.

3. Ich fiihre weitere Fiille auf, die hierher gehoren konnten (teilweise
sind sie etwas unklar): 147,2 tede nirv’un de’ere-eée *‘von jenen Hiigel-
riicken herab”, 189,21 tenggeri de’ere naran sara qoyar gereten gege’en
boltuyai “am Himmel mogen Sonne und Mond zwei glinzende Lichter
sein”, 195,28 tede doromji-aca qolo baiyiva ‘laBt uns von diesem Ge-
sindel fern uns aufstellen™, 199,19 keniten aba-daca anggida ‘‘auller den
ordnungsmiiBigen Jagden™, 287,69 saca’un oroysad kesegtii **die gleich-
gestellt eingetretenen Wachmannschaften™, 262,3 ede harban niken ayimay
qarin irgen-tiir giirtele “*bis hin zu diesen 11 Stimmen, Staaten und
Vélkern™, 90,1 sirya aytatan naiman mori “die 8 Pferde mit dem isabell-
farbenen Wallach™. Bei den letzten beiden Belegen mag der Sg. wegen
des Zahlworts stehen.

This content downloaded from 108.194.158.192 on Sun, 12 Oct 2014 13:40:17 PM
All use subject to JSTOR Terms and Conditions



http://www.jstor.org/page/info/about/policies/terms.jsp

238 GERHARD DOERFER

§ 17. Vergleichen wir mit dem hier Gegebenen die Kongruenzverhiltnisse
in den von Cleaves, Haenisch und Lewicki herausgegebenen sinomo.
Dokumenten. Manches, was in der GG als Tendenz angelegt ist, konnte
hier, in diesen 100 bis 150 Jahren spiteren Dokumenten, bereits stirker
zur Geltung gekommen oder zur Regel ausgereift sein. Und so scheint es
in der Tat.

Zunichst die ‘Inscriptions’, die ziemlich viele Belege liefern. (13, 14, 15
bezeichnet die Inschriften nach den Jahrgidngen des HJAS.) Ich zitiere
von mehreren vollig gleichlautenden Belegen nur je einen, 13, 14 auch
nach Abschnitten, das kurze Stiick 15 ohne solche.

1. Bei Personenbezeichnungen ist Kongruenz Normalfall. 13,7 kiicii
dgiigsed sayid aran “‘die Kraft gegeben habenden guten Ménner”, 13,23
tede arad ‘“diese Ménner”, 13,32 samayuralduysad Cerigiid ‘“die revoltiert
habenden Truppen”, 13,39 qoyitus uruy “die zukiinftige Nachkommen-
schaft, 15 iilii uyayun mungyayud “die nicht verstehenden Toren”. Aber
uruy kommt auch ohne Kongruenz oder mit nur teilweiser Kongruenz
vor: 13,54 goyitu uruy und 13,42 qoyitu toregsed uruy ‘“‘die zukiinftig
geborene Nachkommenschaft”. Qoyitu macht hier den Eindruck einer
Umstandsbestimmung, eines indirekten Objekts.

2. Tierbezeichnungen mit Kongruenz ohne Beleg.

3. Bei Dingbezeichnungen ist Inkongruenz Normalfall. 13,19 noyan-u
soyiigsen iiges “‘des Fiirsten mahnende Worte”, 13,38 (auch 47 und 48)
sayin iitles “gute Werke”, 13,39 diiri diirsii bolyu iiges ‘‘Beispiel und Muster
sein sollende Worte”, 14,19 eyimii iifles *‘solche Werke”, 14,24 dgtegsen ed
siikes “die gegebenen Warenballen”, 14,25 menggii siikes “‘silberne Barren”,
14,26 ... yajar-a biikii yajad “die im ... Territorium sich befindenden
Lander”, 14,32,33 iidiigen mod, yeke mod ‘“kleine, grole Baume”, 15
dotoradu yadayadu balayad “‘innere und adufBlere Stidte”, 15 deleme garis
“unniitze Staaten”. Selten steht hier der Plural: 13,54 sayid iitles “gute
Werke”, 14,28 gorin kibutan térges “20 Kib-Silber”. Zuweilen steht das
Partizip im Sg., das Adjektiv im Pl.: 13,55 (uridus-yuyan) iiflediigsen sayid
iiiles “(die von den Altvordern) getanen guten Taten”, 14,15 (ecige-yin
inu) yabuyuluysan sayid iijles ““(die von seinem Vater) veranlaBten guten
Werke”. Zuweilen steht a im P1., b im Sg.: 15 sayid udumiyar “mit unsern
guten Verhaltensweisen”, 15 balayasun-dur biikiin yeke siime ger ‘‘die in
der Stadt sich befindenden groBen Tempel.”

§ 18. Und nun die Verhiltnisse im HY. Unveréndert bleibt das Kom-
plementiv in folgenden Fillen:
1. olon, z.B. al olon amitan ‘‘die vielen Lebewesen”.
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2. in Fillen wie den unter § 14 erwdhnten: a4 mongyol noyad “die
M.-Noyanen™, b5 giijir ma’un “Verleumder”, b6 no’un ko’iiked, okin
ké’iiked “Knabe-Knder, Mddchen-Kinder”.

3. eigentiimlicherweise auch (entgegen der GG) das Wort yabuyan in
a4, b7 yabuyan ceri’iid “die zu Full gehenden Truppen = die Infanterie”.
(Enge Verbindung?) ‘

4. Ulus hat stets den Sg. vor sich: b2 emiinedii ba iimedii giir ulus ““der
ganze Ulus in Siid und Nord™, a2 dotoradu ulus ‘‘der Ulus in der Mitte”
(die Worter auf -du sind an sich variabel wie GG 228, 1ff. yadanadus
mingyad ‘‘die auswirtigen Tausendschaften™), b2, b6 yeke ulus “groBer
Ulus™, b3 yadanggi ulus “armer Ulus”.

5. Dieser und der folgende Fall sind besonders wichtig. Inkongruenz
gilt meist bei Dingbezeichnungen, daher: al @’u yajad “weite Lander”,
iimedii yajad, emiinedu yajad “‘nordliche, siidliche Lander”, a2 qurca sumud
“scharfe Pfeile”, a4 dotoradu yajad ““die inneren Lander” (2 Mal). Also
6 Belege. Andererseits nur a4 kediin saras ‘“‘wieviel Monate’” und vielleicht
a2 temiid quya’ud “‘eiserne Panzer”.

6. Unverdnderlich ist ferner fast stets das Partizip: al tenggiri-de
nembegdegsen otdgen-e ergiigdegsen olon amitan “‘die vielen vom Himmel
bedeckten und von der Erde getragenen Lebewesen’, a3 tdregsen giliin
amitan ‘“‘die geborenen menschlichen Lebewesen”, a4 hiilegsen yekes
tiisimed ‘‘die verbliebenen groBen Beamten™, a4, a6 oduysan eléin “‘die
gegangenen Gesandten™, a5 biigii qaris,. biigii qaritan, biigii ceri’iid “‘die
sich befindenden Prinzen, Fiirstentiimer, Soldaten”, b3 huj@’ur-un darun
aysan he’iid-iin §iba’ud “die urspriinglich gelieferten Nestfalken, b4
de’ere jaruydaysan Majartai-tan el¢in “die nach oben hin abgesandten
Gesandten: M. usw.”, b$ bidan-i dayan oduysan Ceri’iid *‘die uns gefolgten
Krieger”, b6 Yesiider fiig daiyifiysan Mang-gia, J& en-buga-tan “die Leute,
die bei Y. abgefallen waren: M., J. usw.”, jaruydaysan Wan-bai-hu-tan
el¢éin “die abgesandten Gesandten: Hundertschaftsfiihrer Wan usw.”,
b7 Tao-yuan-tur biigii moritan cerig “die sich in T. befindenden Reiter-
truppen’. 14 Belege. Ein Gegenbeleg (biikiin) unter dem folgenden Ab-
schnitt. Hier ist also die Tendenz, das Komplementiv invariabel zu halten,
schon fast vollig durchgedrungen. '

- Verédnderlich ist das Komplementiv im Normalfall nur noch dann,

wenn es sich auf eine Bezeichnung mehrerer Personen bezieht, ohne
qabutan bd’etele “‘obwohl ihre Soldaten stark und gewandt waren”,
giiciiten qabutan ceri’iid “‘die starken und gewandten Soldaten”, a4 olon
omoytan haran “‘viele michtige Leute”, moritan ba yabuyan Ceri’iid ““‘die
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berittenen und die zu FuB gehenden Soldaten”, yekes tiisimed ‘‘groBe
Beamten™, mdd noyad “‘eben diese Noyanen”, tede olon omoytan “‘diese
vielen Michtigen”, a5 yada’un biikiin ali be jiiyilten irgen “‘die auBlen
befindlichen verschiedenartigen Volker”, tede sama’uraysad ‘‘diese Re-
bellen”, b5 eyimiin giijir ma’un “solche Verleumder”, b7 moritan eri’iid
“berittene Soldaten” (2 Mal), ede ma’un haran “‘diese schlechten Leute”,
mod noyand “‘eben diese Noyanen™, busud Ceri’iid ““die ibrigen Soldaten”,
mdd qulayan “‘eben diese Diebe”, ma’un giliin “‘schlechte Menschen”.

.....

.....

Midchen”.

§ 19. Vom Bodhicaryavatara war die Ausgabe von Cleaves (HJAS, 17,
1954) hier nicht erhiltlich. Ich zitiere daher nach dem in der Ausgabe von
Haenisch als Anhang abgedruckten Urtext. Hier liegen die Verhiltnisse
folgendermafen:

Tabelle A Kongruenz Inkongruenz
Lebewesen 20 32
Dinge 1 14
Tabelle B

Demonstrativa 1 1
Pradikative Adjektive 6 8
Pradikative Partizipien 8 20
Attributive Adjektive 3 12
Attributive Partizipien 3 5

Ich habe dabei ausgelassen: Invariable Worter wie gamuy, das bereits
invariable metii wie in 156rl oytoryui-yin sang metii biigiide dayusqali
iigei ed tabar-tan boltuyai “wie das Himmelsbehéltnis sollen sie alle mit
unendlichen Giitern begabt sein” (dies ist eine der moglichen Lesungen),
Attribute vor ulus wie 166v4 ayui ulus “der weite Ulus’, und Falle mit
Substant.v nach Zahlwort (hier steht das Substantiv fast immer im Sg.)
wie kemekii doluyan Sliig-i eyin ugaydaqu *“‘die besagten 7 Strophen sind
so zu verstehen”.

Wie man sieht, iiberwiegt die Inkongruenz hier bei weitem, jedoch bei
Personen nicht so stark wie bei Dingen. Vgl. 156v1 tede ele amitan “jene
Lebewesen” — 163v4 tere aylay orod ‘‘jene Einsamkeitsorte, 15617
yirtinéii-dekin qatud *‘die in der Welt befindlichen Frauen™ - 16515 nirvan-
daqi jiryalang-ud “die im Nirvana befindlichen Freuden”. Aber auch bei
Bezeichnungen von Lebewesen schon starkes Schwanken, daher z.B.
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auch 164rl3 sansar-taqi amitan “die im Samsara befindlichen Lebewe-
sen” oder 162r6 jiryalang-tan boltuyai ‘“‘sie sollen freudig werden™ - 161r3
jiryalang-tu boltuyai mit derselben Bedeutung. Bei Dingbezeichnungen
ist die Kongruenz fast verschwunden, in 158r3 em-iid kiiciiten boltuyaj
*“die Medizinen sollen machtvoll werden™ werden offenbar die em-iid fast
personlich, gewissermaBen als lebendig wirkende Michte aufgefalt.

Auffallig ist vor allem, daB hier (1312) Kongruenz seltener ist als in GG
(1240) und HY (1389). Wihrend HY und GG jedenfalls bei Adjektiven,
die zu Personenbezeichnungen gehoren, fast durchweg Kongruenz auf-
weisen, gilt dies hier durchaus nicht. Daher z.B. 160r2 éiySabd-tu avay-qa
tegimlig-iid ‘‘die mit Geliibden versehenen Verehrungswiirdigen”, 156r6
mayug beye-ten boltuyai tegiis sayin beye-tii “‘die mit schlechtem Korper
Versehenen sollen mit vollig gutem Korper versehen werden™. Es liegt
hier also recht fiihlbar eine andere Sprache vor.

Erwihnen mochte ich noch, daB sich mehrere Fille finden, wo die
Ausgabe von 1312 noch Kongruenz hat, die von Vladimircov behandelte
spatere Ausgabe nicht, dagegen kein umgekehrter Fall (die Kongruenz
hat also allmiéhlich abgenommen). Vgl.

Friihere Ausgabe Spiitere Ausgabe
156vl1 tede ele amitan tere ele amitan
158r3 sayid boltuyai savin boltuyai
15916 ilii aldaraqun boltuyai iilii aldaraqu boltuyai

Bedeutungen: “jene Lebewesen™, ‘‘sie sollen gut werden™, “‘sie sollen
nicht vernachlissigen™.

§ 20. Zur genauen Untersuchung des allmiihlichen Verfalls der Numerus-
kongruenz wire es notig, simtliche priiklassischen mo. Dokumente den
Jahrhunderten nach geordnet zu durchforschen und statistisch zu be-
legen. Diese Aufgabe muBte ich als zu umfangreich unterlassen.
Numeruskongruenz ist im modernen Mo. fast verloren gegangen.
Lediglich im Burjitischen ist sie noch bewahrt. Das Burjitische weist ja
auch sonst altertiimliche syntaktische Ziige auf, so in der Erhaltung des
Pl. nach Zahlwortern. vgl. etwa Ceremisov, Burjat-mongol sko-russkij
slovar®, S. 810. Wie mir Prof. Poppe schrieb, wird Kongruenz bei Rudnev,
‘Chori-burjatskij govor’, unter dem Plural und bei -1ai -ref sowie bei
Sanzeev, Grammatika burjat-mongol’skogo jazyka besprochen. Diese
Werke sind hier nicht erhiltlich. SanZeev gibt in der Sravnitel’naja
grammatika mongol’skich jazvkov, S. 137, die Beispiele baganiid tugal
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“kleine Kilber” (wortlich malen’kie tel’onok) und hainad morid “‘gute
Pferde”.

Auch findet sich Kongruenz 6fters beim Demonstrativum. So Poppe in
der Khalkha-Mongolischen Grammatik, § 229: “Nur die Demonstrativa
kongruieren zuweilen im Numerus”. (Also Fille wie ede eres ‘“diese
Minner” usw.)

Im &lteren Tii. taucht diese Konstruktion ebenfalls zuweilen auf,
wenngleich recht selten.

Gronbech erwédhnt im Tirkischen Sprachbau, S. 66, bular budun ‘‘dies
Volk (Kasvyari 429,11). Ferner Alttiirkische Grammatik, S. 85, 285, 286
aqlar bulit, qaralar bulut “weiBe Wolken, schwarze Wolken”.

Dagegen ist Kongruenz voéllig iiblich im NTu., sowohl Ewenkischen
als auch Ewenischen. Vgl. etwa Bouda, ‘Die Kongruenz im Tungusischen’
bagdama-l satimari-l “die weiBen Baren”, bzw. Cincius und RiSes,
" Russko-évenskij slovar’, S. 17 antagonistit’eskai-l klass-al “‘antagonistische
Klassen”.

B. Die Kasuscongruenz

§ 21. Kasuskongruenz gibt es in der Sprache der GG nur in einem Falle:
bei solchen a, die nach dem b stehen: b-a. Dieser Fall ist nicht selten. Er
driickt eine gewisse Expressivitdt des Adjektivs aus: 6,2 niken gara’utai
tergen-ii dljige-de niken dkin sayin bugyu ““‘auf dem Vorderteil eines schwar-
zen Karrens sitzt ein wunderschones Maiadchen”, 63,7 je’iidiin sayin
je’iidiilebe “‘ich habe einen -unerhort guten Traum getrdumt”, 56,11
teberigii Cinu daba’ad olon dababa. uiyilaydaqu Cinu usud olon ketiilbe
“der, den du umarmen willst, hat schon massenhaft viele Pésse iiberquert.
Der von dir Beweinte hat schon massenhaft viele Gewésser durchquer’™
74,2 Hd’eliin-iijin eme mergen torejii “H. war als machtig lebenskluge
Frau geboren™, u.a.

Bei den Adjektiven mit dem Suffix -tu liegt jedoch keine Expressivitét
vor, wenn diese nachstehen, sie wirken eher als eine Art nachtraglicher
Erlduterung, die man auch als eine Art “lockerer Apposition” oder
dhnlich bezeichnen kénnte: 213,15 Tolui harban tabun nasutu yadana-ca
oroju irejii “T., der fiinfzehnjdhrige, kam von drauBlen herein”. Das
gleiche gilt fiir Worter, die “alles, ganz, jedes” bedeuten. Vgl. hierzu auch
die folgenden Beispiele.

§ 22. Nachstehende a sind in der GG nur im Nominativ und im Akkusa-
tiv belegt. Kongruenz tritt demnach nur im Akkusativ ein. Es gilt hier die
Regel: Im Normalfall entfillt die Kasusendung dort am b (und steht
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nur am a — wo sie allerdings auch entfallen kann, s. oben 63,7), wo sie
fortfallen wiirde, wenn b allein stinde, im umgekehrten Falle bleibt sie.
Zu den Regeln iiber den Gebrauch von Akkusativ/Kasus indefinitus vgl.
Poppe, ‘Zur mittelmongolischen Kasuslehre’, Khalkha-Mongolische Gram-
matik § 114, Grammar of Written Mongolian §§ 512-523,und B. Ch. Todaeva
‘Vinitel’'nyj padeZ v sovremennom mongol’skom jazyke’. Es muB allerdings
gesagt werden, daf3 die Opposition Akkusativ/Kasus indefinitus gerade in
der GG ein schwieriges Kapitel darstellt und mir die Verhiltnisse hier
noch nicht bis ins letzte durchschaubar sind. GewiB} zeigen sich groBe
Ahnlichkeiten im Gebrauch mit den iibrigen mo. Sprachen, aber auch viele
Abweichungen. In einigen Fillen steht der Akkusativimmer, so bei Prono-
men (aber 6fters nama “mich’’), Verbalnomen, Eigennamen mit und ohne
Apposition, Zahlwortern. In andern Fillen steht immer der Kasus inde-
finitus, so bei Korperteilen und dann, wenn Objekt und Verb einen einheit-
lichen Ausdruck bilden (wie oki ab- ‘“M#dchen nehmen” = “‘sich verhei-
raten’”). Sonst 148t sich nur statistisch feststellen: Der Akkusativ steht
héufiger bei Personen als bei Dingen (auch abgesehen von Eigennamen
und Korperteilen), hdufiger bei Determiniertem als Indeterminiertem. Bei
bestimmten Personen steht er also ganz iiberwiegend, bei unbestimmten
Dingen ganz selten. Es finden sich aber auch Fille wie 195,24 s$i’iider-i
idejii (kei unuju yabud tede) “Tau speisend (und Wind reitend ziehen sie
dahin, jene”) und 18,4 ede yurban ko’iid tore’iilbi ‘sie hat diese drei S6hne
geboren”, 66,1 oki inu iijebesii “‘als er dessen Tochter sah”, die im Gegen-
satz zur oben angegebenen Normalfall-Regel wie auch zum klassischen
Mo. — vgl. hierzu Grammar of Written Mongolian § 513b, ¢ — stehen.
Daher (Akkusativ des b) 171,22 bidanwai eke’eréii Quyildar-i unaysan
yaratu-yi abw’ad “‘die Unsern machten Front und nahmen den Q., den
hingefallenen und verwundeten, auf”, 195,53 qortu gifiin-i qotola-yi
jalgi’asu “wenn er einen kochertragenden Mann, einen ganzen, ver-
schluckt”, 279,25 ede ele iiiyiles-i biigiide-yi jobsivefii “‘er billigte diese
MaBnahmen, alle”, 154,9 tan-i biigiide-yi “euch, alle”. Und auch (Kasus
indefinitus des b) 154,14 taray biiri’etii-yi ablirad “‘er nahm die Dickmilch,
die bedeckte”, 278,22 kebte’iil-iin to’a asaqu giliin-ii tere iidiir-iin unuysan
ayta eme’eltii qada’artu-yi . . . kebte’iil abtuyai ‘““von dem Manne, der nach
der Zahl der Nachtwache fragt, soll die Nachtwache das Pferd, das mit
Sattel und Trense versehene, das er an dem Tage geritten hat, fortneh-
men’’, 13,2 jo’e buyu-yin miga giibéin-i . . . gbe “‘er gab des dreijiahrigen
Hirsches Fleisch, alles™, 145,29 qublasun minu biigiide-yi taglju “‘meine
Kleidung, die ganze, ausziehend”, 163,9 irge orya eme ko’ii biigiide-yi
aburaju “Leute und Familie, alle, rettend”, 184,6 barw’a yeke-yi iijejii
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“eine gewaltige Menge erblickend”, 219,5 tere tusa sayin-i tanu sedkijii
“dieses eures hochst guten Nutzens gedenkend” (vielleicht auch “dieses
eures Nutzens und Gutseins gedenkend”). Ein Beleg mit Reflexivsuffix
am b: 253,2 Tenggeri neretii kd’ii-ben ja’un nokédtii-yi Cinggis qa’an-
tur. .. ilejivii “‘er schickte seinen Sohn T., den mit hundert Mann ver-
sehenen, zu Ch.”.

a d.
§ 23. Partizipia (: und b)stehen oft nach ihrem Absolutiv: b/:, b b.
C C

Es handelt sich dabei stets um solche Fille, wo entweder nur das Partizip
oder sowohl Partizip als auch Absolutivim Akkusativ stehen.

In diesen Fillen wie z.B. in 188,6 qulad hilwatuju baiviqun-i marivaji’u
“er beschlich die fliegengepeinigt dastehenden Wildesel™ oder 169,20
Merkider-caya’an Aman-caya’an-ke’er qoyar belen huvaysad-i unuju M.
und A., die beiden bereit angebundenen {Pferde) besteigend™ handelt es
sich nicht um Infinitive (oder Verbalsubstantive), sondern um Partizipia,
da sich die Partizipia offenbar nur auf die vorausgehenden Substantiva
beziehen, nicht auf das Verb. (Man beschleicht ja nicht ein Dastehen und
besteigt kein Angebundensein.) Die Konstruktion qulad baiviqun-i

. I~ a ) . .
marivaju ist also b,/ c c. So sind denn analog und konsequenterweise

auch Fille aufzufassen wie ere-yi irekii-yi iijebe **virum venientem vidit™,
nicht “virum venire vidit”. DaB nur noch Fille mit dem Akkusativ
vorkommen, diirfte daher riihren, daBl das nachstehende a im Mo.
iberhaupt im Aussterben war und es sich hierbei eben um einen Rest-
bestand einer frither hdufigeren Konstruktion handelt.

§ 24. Eine eigentliche Regel, wann in diesem Falle das b im Akkusativ
steht, wann im Kasus indefinitus, 138t sich hier nicht geben. Bis zu einem
gewissen Grade passen die Fiille zur Regel des § 22.

Daher (Akkusativ des b) 135,2 niken iiciigen ke’iiken-i gegsen-i hidanu
ceriiid nutuy-aca oljiu “‘unsere Krieger fanden im Lager einen kleinen
Knaben, den man zuriickgelassen hatte™, 208,19 arya-bar Jaqa-gembii-yi
gayacan baraysan-i yartaju bariju biitiveficii **durch eine List hat er J.,
der sich endgiiltig abgewandt hatte, ergriffen und erledigt’”. 245,59
Tehtenggeri-vi terged-iin iifidiir-e nir’u quyulju o’oruysan-i Cinggis qa’an
iijejii **Ch. sah den T., dem man das Riickgrat gebrochen und den man ans
Ende der Wagen(reihe) geworfen hatte™, 195,56 gereldiigsen nokor-i
keéer ketiis biigiin-i kevibiir sumu-ban delijii talbi’asu. kelkitele iilketele
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garbuyu “‘einen (Kampf-)Partner, mit dem er in Streit geraten ist, solche,
die sich (weit) iiber die Steppe hinweg befinden, wenn er seinen Keyibiir-
Pfeil anziehend loslidBt, so daB er verbindet und durchbohrt, schieB3t er”.
Und auch (Kasus indefinitus des b) 12,3 wuriyangqadai giviin jo’e buyu
alaju qabiryas inu abid inu Siraju biigii-yi jolyaju “er traf einen Mann von
den U., der einen dreijéhrigen Hirsch erlegt hatte und dessen Rippen und
Eingeweide briet”, 76,5 niken gege’en soyosun giigi ja’uysan-i Begter
Belgiitei aqa de’ii qoyar-a buliju abdaba ba *“‘um einen gldnzenden Soyosun-
Fisch, der an den Angelhaken angebissen hatte, sind wir von unsern
Briidern B. und B. beraubt worden™, 77,2 é&igen nikente bilji’ur yodoli-
duysan-i teyin gii buliju abula’a “neulich erst haben sie uns ebenso eine
Lerche weggenommen, die wir mit dem Pfeil erlegt hatten, 90,12 niken
giiriimele k&’iin ge’ii sa’an aqu-yi jolyaju “‘er traf einen aufgeweckten
Burschen, der beim Stuten-Melken war”, 110,11 merkid-iin ulus diirbejii
ayisqui-yi soni-de sanduréu ayisqui j@ura “wihrend der eilend kommende
M.-Ulus nachts aufgeldst daherkam”. 188,6 s. oben. So auch u.a. 14,2,
90,2, 131,4, 146,7.

Es finden sich aber auch Fille, wo sogar Eigennamen - bei dieser
Konstruktion im Kasus indefinitus stehen: 54,3 Yeke-Ciledii olqunw’ud
irgen-ece oki abéu e’iisgejii ayisqu-yi jolyaju “‘er traf den Y., der sich von
den O. ein Midchen genommen habend mit ihr dahergezogen kam™,
149,2 Tarqutai-kiriltuy hotlaju biikiii-yi 0Sitii git'iin biile’e ke’en ““iiber den
T., der sich im Walde befand, sprach er: er ist ein Feind”, 198,7 Toyto’a
Qudu Cil@’un goyar kéiid-iyer-iyen &6en beyes daiyijiju yaruysan-i Cinggis
ga’an nekejii “Ch. verfolgte den T., der mit Q. und C., seinen beiden
Sohnen, zusammen mit dem nackten Leben abfallend entkommen war”.
169,20 s. oben.

§ 25. Kasuskongruenz bei voranstehenden Komplementiven (wie etwa
im NTu.) diirfte im #lteren uns belegten Mo. nicht existiert haben.

72,1 eden-i ekes kd’iid-i nutuy-tur gejii ne’iidkiin ist wohl nicht “lasset
diese Mutter und Kinder im Lager zuriick und brecht auf!”, sondern
“lasset diese, d.h. die Mutter und Kinder, im Lager zuriick und brecht
auf!”. In den Fillen 214,17 ji¢i giiiyijii yaréu odun biikii-yi Qargil-Sira
bosw’ad kdiiken-i swu-dur-iyan qabéiju “‘den beim Herauslaufen Seienden
— Q. stand auf - den Knaben klemmte er unter seine Achsel”, 254,40
biileen-ece biilod mon ke’eli-dede ese’ii torele’e ta. gala’un-aca qalad
yayla qaqunay-ala ese’ii yarula’a ta “‘seid ihr denn nicht aus dem War-
men, plétzlich, demselben Leibe heraus geboren? Seid ihr denn nicht aus
dem HeiBen, ungestiim, dem einzigen Hodensack hervorgegangen?”’
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diirfte sich eine Art Kasuskongruenz zwar finden unter der besonderen
Bedingung einer Einschiebung (Qargil-Sira bosw’ad, biilod, qalad) zwischen
a und b. Jedoch diirfte hier auch a eine fast selbstdndige Stellung (etwa
als substantiviertes Adjektiv) haben, zudem sind die nur drei Belege
etwas wenig. Im Normalfall findet sich hier jedenfalls keine Kongruenz.

Anhang: Die Kasuskongruenz bei der Apposition und ver-
wandten Konstruktionen.

§ 26. Es lassen sich hier deutlich zwei Hauptkonstruktionen unterschei-
den, die ich als A und B bezeichne.

A. Fille, wo die Kasusendung am ersten Gliede bleibt.

1. Die Kasusendung bleibt bei den ersten Gliedern, wenn diese ein
Possessivum bei sich haben. Dies kann sein

a) ein Reflexivsuffix:

120,9 aga-dur-iyan Bo’orlu-tur neyilen irebe gii “‘auch er kam, indem er
sich mit seinem &lteren Bruder B. vereinigte”, 167,19 k&’iin-ii-yen Seng-
Sohnes S. sorgte, rief er und lieB ihn kommen”;

b) der Genetiv eines Personalpronomens:

189,14 gadun-nu bidanu Giirbesii-yin jasay quréa bolbi “‘das Gesetz unserer
Qatun G. ist scharf geworden”, 239,15 k@’iin-e inu Inaléi-da Cecleyigen-i
ogbe “er gab dessen Sohne I. die C.”, 194,28 eke-yi ¢inu Giirbesii-yi
abliraju “‘deine Mutter G. bringend” neben mehreren anderen Belegen.
Ein Beleg wie 68,7 k&’ii minu Temiijin-i 6torken odéu abéu ire “hol schnell
meinen Sohn T.” muB als seltene Ausnahme betrachtet werden.

2. Die Kasusendung bleibt ferner in zwei Fillen, wenn das eine der
beiden appositionell zugeordneten Glieder ein Personalpronomen ist,
und zwar :

a) wenn das Personalpronomen an 2. Stelle steht:

121,5 ele edii tore-yi ji’aysan giliin-ni nama-yi tiimen-ii noyan boli’asu
ya&@un jiryalang bui “wenn ich, ein Mann, der so wichtige Zusammenhénge
angezeigt hat, (nur) Zehntausendschaftsfiihrer werde, welche Freude ist
das schon?’, 92,4 bi sayin nokor-i ¢ima-yi mungtaniju ayisu ke’en ‘‘ich
sagte iiber dich, den guten Gefédhrten: er kommt in Not daher”, 6,3 de’ii-
de-yen ¢ima-da yuyuya “laBit uns fiir dich, den jiingeren Bruder, werben”.
So noch 149,47 haran-i tan-i “‘euch, die Leute”, 179,8,9 Qucar-i ¢ima-yi,
Altan-i &ima-yi “dich, den Q., den A.”, 220,2 ko&’iid-li’e-ben tan-hw’a ‘‘mit
euch, den Sohnen™, 272,20 aga-yi ¢ima-yi “dich, den #lteren Bruder”.
Ein Beleg wie 208,26 ebiir-tiir kol-tiir oroysan jerge-tiir jergelen ba’uysan
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éima-vi Jiircedei-ve soyurgarun “ich schenke dich, die du an Brust und
Beine herangekommen bist und in die Rangordnung eingegliedert bist,
dem J.” muB als seltene Ausnahme betrachtet werden.

b) wenn das Personalpronomen an erster Stelle steht und ein Wort mit
Reflexivsuffix folgt:

260,22 man-i tébidiid nogod-ivan tiikiréii ile’esii *“wenn du uns, deine
‘tibetischen Hunde’, auf die Hatz schickst”, 149,10 éima-vi gan-ivan
vardaba **an dir, unserm Chan, haben wir uns vergangen'.

c) Es fand sich ferner ein Beleg, wo die Kasusendung wohl deshalb am

ersten Gliede (das ein Personalpronomen ist) bleibt, weil zwischen ihm und
dem zweiten Glied eine Partikel eingeschoben ist:
254,12 (kd’iid-te de’iiner-e olon qaracus-a) man-a ber ma’un-a (uqaju
aqui-a uqaysan-ivan duradqaysan bolba) **(j’ai suggéré ce qui, quand nous
avons réfléchi, a été compris par les fils, les fréres cadets, les nombreuses
gens du commun et aussi) par nous ‘mauvaise” ”’ (Mostaert).

B. Fiille, wo die Kasusendung am ersten Gliede fillt (und der Kasus
indefinitus steht).

1. Die Kasusendung fillt, wenn das zweite Glied ein Zahlwort ist und
zwar sowohl

a) wenn das erste Glied ein Substantiv ist:
63,2 naran sara qoyar-i adqun niséii ““Sonne und Mond, die beiden, in der
Hand haltend flog er dahin™, 137,1 Saca Taicu qovar-i biite’ed **S. und T.,
die beiden, erledigt habend”,

b) als auch, wenn es ein Pronomen ist:
181,3 gan ecige bidanu bida qoyar-i saca’u asaraqu biile’e ‘‘unser Chan-
Vater sorgte fiir uns beide gleichmidBig”, 254,12 ta dérben-ni irgen-ii
nutuy-aca koser-ece olju *'sie hat euch vier aus dem Lager der Leute vom
Erdboden aufgelesen™.

2. Sie fillt vor nachgesetzten appositionellen Adjektiven:
9,6 Alan-yo’a-yi tende yuyuju *‘um A., die Schone, dort werbend™, 214,21
Qargil-sira-vin qoyina-éa giiiyicejii **Q., dem Gelben, hinterherlaufend”.

3. Sie fillt, wenn zwei Substantive einander appositionell zugeordnet
sind, ohne daB einer der unter A genannten Fille vorliegt, und zwar
sowohl

a) wenn der Eigenname dabei vorausgeht:
103,5 Qo’ayéin eke-vi solangya bolju sonosqu-vin tula **weil Mutter Q. wie
ein lltis hort™, 105,1 To’oril gqan-naca gariju “von T. Chan kehrten sie
zuriick™,

b) als auch wenn der Eigenname folgt:
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130,14 ba’uréi Siki’iir-i asigij'ui “sie schlugen den Koch S.”, 174,10
k&’ii Senggiim-i asaraya *‘1aBt uns fiir den Sohn S. sorgen™, 157,3 Toyto’a-
yin yeke kiin Togiis-beki-yi alaju >’ T.s. dltesten Sohn T. totend”.

c) Steht aber ein Reflexivum am letzten Glied, so finden sich anschei-

nend schwankende Verhiiltnisse - die geringe Zahl der Belege lift nichts
Genaues aussagen:
269,6 Ca’adai aga Ogidei qa’an-ni de’i-viiven qan ergiijii “C., der iltere
Bruder, setzte O. Chan, seinen jiingeren Bruder, zum Chan ein™ - 30,1
Buyu-qatagi aqa inu Bodoncar-mungyay de’ii-yiiven ene onan miiren hurw'u
odul@a ke’en *B., sein ilterer Bruder, sprach iiber B., seinen jiingeren
Bruder: Er ist diesen O.-FluB hinabgezogen™.

4. Sie fillt, wenn ein Personalpronomen an erster Stelle steht, ohne
daB ein Wort mit Reflexivum folgt:

210,2 ta Bo’oréu Mugali teri’iiten noyad-ta. . . ene |'unan qara soni gendii
cino gegeen iidiir qara keri’e bolju *‘fiir euch, die Noyanen mit B. und M.
an der Spitze, ist dieser I'. in schwarzer Nacht ein Wolfsriide und am
hellen Tage ein schwarzer Rabe gewesen™. So auch HYb3 ba Uriyangqan-
nu olen tiisimed ba irgen-nii sedkil “unser, der vielen U.-Wiirdentrager und
des Volkes, Gedanke™. So sind natiirlich auch die haufigen Fille wie -
Abaya iige manu aufzufassen: *“Unser, des A., Wort”.

Ich mochte nicht versaumen, zu betonen, daB man gewif3 auch die Fille,
wo ich von einem “‘nachgesetzten Komplementiv™ spreche, als eine Art
Apposition bezeichnen kann. Die Grenze zwischen Apposition und
Attribut 14Bt sich ja iiberhaupt schwer ziehen. Auch innerhalb dessen,
was ich “*Apposition” genannt habe, lassen sich natiirlich Grenzen ziehen:
gewiB ist das Verhiltnis bei Cinggis ga’an nicht ganz dasselbe wie bei bida
govar. Jedoch wollte ich an dieser Stelle die Atomisierung in syntaktische
Kategorien nicht zu weit treiben.

C. Die Genuskongruenz

§ 27. Genuskongruenz beim Verb.

Genuskongruenz erscheint in der Sprache der GG beim Verb und beim
Adjektiv. Der erste, der m.W. Spuren der Genuskongruenz im Mo.
festgestellt hat, war Vladimircov in den ‘Sledy grammatiCeskogo roda’.
Seine dortigen Bemerkungen betrafen allerdings mehr Wortbildungs-
suffixe als syntaktisch wichtige Suffixe. Eine Liste der Suffixe mit Genus-
kongruenz lieferte Hambis in seiner Grammaire. Beim Verbum ziihlter auf:
1. Priiteritum auf -jwui: Maskulinum

" ,, -ji’ai : Femininum
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2. Priiteritum auf -ba : Maskulinum

’ ,, -bi : Femininum.
Im Laufe meiner Arbeit muBlte ich dann feststellen, dafl sich Genus-
kongruenz in wahrscheinlich noch viel mehr Fillen findet und daB
dariiber hinaus am Verb wohl auch Numeruskongruenz bezeichnet
worden ist.

§ 28. Ich gebe zuniichst eine Statistik unter Auslassung der unklaren
Fiille. (Wie z.B. 149,29 yadaquyu **wird er nicht kénnen?", bei dem unklar
ist, ob das Suffixum nominis futuri hier -qu oder -qui ist.) Die Angaben
m., f., n.. sg.. pl. bezichen sich stets auf ein maskulines, feminines,
neutrisches, singularisches und pluralisches Subjekt. Die Termini fiir
die sich gar keine Belege fanden, wie f. pl. beim priisens perfecti, liel
ich aus.

a) Priiteritum perfecti

-ba -hi -bai
m.sg. passim - -
f.sg. — pl. 22 25 -
m.pl passim 2 1
n.sg. - pl 19 5 -
b) Priiteritum imperfecti

-ju'u -jwut -ji’a -jeer
m.sg. 83 96 - -
n.sg. 18 S -
f.sg. 5 6 2 -
m.pl. 27 58 - 1
f.pl. - 3 - -
¢) Priisens perfecti

-lda -l@a; -ligi, -livi
m.sg. 155 5 2
n.sg. 8 1 -
f.sg. 8 2 1
m.pl. 37 39 1
d) Prisens imperfecti narrativum

-mu -mug
m.sg. 42 8
n.sg. 3 13
f.sg. 1 1
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m.pl. 5 28
n.pl. 1 1
f.pl. - 1

e) Priisens imperfecti deductivum
(Das Neutrum habe ich hier nicht gewertet)

U, -\u iy -yi -ai
nm.sg. 27 1 -
f.sg. 1
m.pl. 5
f.pl. 1 - -

f) Nomen imperfecti

O 9
O

m.sg. 7 14
n.sg. - |
f.sg. 1 1
m.pl. - 4
g) Nomen futuri

(als Sg., in prddikativer Funktion)

-qu -qui
m. 134 -
n. 7 1
f. 6 4

§ 29. Wann stehen iiberhaupt Femininformen? Man konnte dariiber
verschiedene Hypothesen aufstellen. Ich werde sie vor allem an Hand der
Formen des Priiteritum perfecti entwickeln.

I. Theorie: Das Verb hat eine feminine Form, wenn das Subjekt
Femininum ist. Dem widerspricht u.a. 70,7 iije’ed idek iii iilii sergii’iiliin ne’-
iikiin boluba ta “‘ihr (die Orbei und die Sogatai) seid bis dahin gekommen,
daB ihr unter meinen Augen eBt und aufbrecht, ohne mich zu wecken”.
S. auch unten 99,7.

2. Theorie: Das Verb hat eine feminine Form, wenn das direkte
Objekt Femininum ist. Dem widerspricht u.a. 155,6 Yesiii qatu abéu
jerge-tiir sa’ulba *‘er nahm die Y. und lieB sie in der Rangordnung ihren
Platz einnehmen”, 99,7 Temiiliin-ni H’eliin ¢ke ebiir-tir-iven de’iirbe
“Mutter H. nahm (das Miidchen) T. an ihre Brust™. Hier ist sogar Subjekt
und Objekt feminin, dennoch steht beim Verb die maskuline Form.

3. Theorie: Das Verb hat eine feminine Form, wenn derjenige, zu
dessen Gunsten oder Ungunsten etwas geschieht, Femininum ist. Dem

This content downloaded from 108.194.158.192 on Sun, 12 Oct 2014 13:40:17 PM
All use subject to JSTOR Terms and Conditions



http://www.jstor.org/page/info/about/policies/terms.jsp

BEITRAGE ZUR SYNTAX DER SPRACHE 251

widerspricht u.a. 99,7 Bérte-iifin-e mori dutaba “der B. fehlte ein Pferd”,
155,8 Cinggis q@an iigiileriin. egeli ¢inu ¢ima-dada sayin biigsen b&esii
eri’iiliiye. egedi-yen ireesii. jaiyilaju oggiiyii &i ke’ebe ““Ch. sprach (zu
ihr): Wenn deine dltere Schwester schoner sein sollte als du, wollen wir sie
suchen lassen. Wenn deine Schwester kommt, wirst du ihr dann Platz
machen?”. '

Wann also steht die feminine Form des Verbs? Es 148t sich eine Mindest-
aussage treffen: sie kann stehen (muB aber nicht), wenn im Kontext
irgendwie ein Femininum vorkommt. Es kann sich dabei handeln

1. um ein Subjekt: 22,6 Alan-yo’a eke anu iigei bolbi “A., ihre Mutter,
starb’’; '

2. um ein direktes Objekt: 55,7 Ho’eliin-iijin iigiileriin. . . amin ele éinu
bd’esii oki qatu oluyi je . busu neretei-yi Hd'eliin taki nereyidiiyii je Ci
“H. sprach: Wenn du am Leben bleibst, wirst du ein M#dchen finden.
HeiBt sie anders, kannst du sie auch H. nennen”. (Man beachte das
typische Schwanken: im 1. Satz steht die feminine, im 2. die maskuline
Form.) Sonst ist -/, -yi im Singular Femininum wie in 188,15 eme giliin
noqai ni’urtai ge’egdeyi je bi “von mir wird gesagt: Eine Frau hat ein
Hundegesicht”. (Dagegen 195,67 tere Hd’eliin eke-yin nilga ko’iin Odcigin
heligetii ke’ egdeyii ““‘das ist der jiingste Sohn der H. Er hei3t O., der trige”.)
100,8 ger-tiir-iyen qariju ayisi ke’ebi “‘sie sprach: Ich kehre in meine Jurte
zuriick”. (Dagegen 92,4 bi sayin nokor-i éima-yi mungtaniju ayisu ke’en. . .
nokaodejii irebe bi ““ich (der Bo’oréu) habe mich dir angeschlossen, weil du,
der liebe Freund, in Not daherkamst”.)

3. um ein indirektes Objekt: 100,9 Temiijin ger-tiir buiyw’u ger keji’e
buiyu ke’ebi “(die Soldaten) sprachen (zu Mutter Qo’ay€in): Ist T. zu -
Hause? Wieweit ist die Jurte?”. So auch ‘Inscr.’ 13,29 gerge: inu Gangsi-da
.. .nere dgcigi “‘seiner Gattin G. gab er den Namen...”.

4. Das Femininum kann Quasisubjekt sein: 74,8 eke Ujin-nii qaliyarsun
manggirsun-iyar teji’egsed ko’iid qad bolura giirbi *“‘die von Mutter U.
mit Qaliyarsun- und Manggirsun-Zwiebeln erndhrten Sohne wuchsen zu
Chanen heran”.

5. Die fem. Form kann dann stehen, wenn eine Frau iiber jemanden
spricht, ohne daB dieser selbst eine Frau zu sein braucht: 56,6 Ho’eliin-
iifin iigiileriin. aqga minu Ciledii kei &ede kegiili-yen keyisiimiiser. ke’er
yajar-a ke’eli-ben dlosiimiiser biiliyi “H. sprach: Mein ‘dlterer Bruder’ C.
hat noch nie seinen Haarschopf dem Winde ausgesetzt und noch nie in
der Steppe am Leibe Hunger gelitten”, 78,3 Ujin eke qoyar ké’iiked-iiyen
irai uqaju iigiileriin. baraysad. qala’un-aca minu qalad yarurun. yar-dur-
iyen gara nédiin qadqun toreligi “U. erkannte die Miene ihrer beiden S6hne
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und sprach: Thr Morder! Du (der eine) bist, als du aus meinem heilen
Schofle ungestiim herauskamst, einen schwarzen Blutklumpen in der
Hand haltend geboren™. Sonst ist -/igi, -livi Femininum wie in 94,9
gergel inu Birte-iifin-nii eke Cotan neretei hiilivi **seiner Gattin B.s Mutter
hieB C*'. Auch 155.,5 saivi giiregen giiregelen biiligi *“soeben erst hatte man
einen Schwiegersohn fiir sie ggnommen™. (Zu 3.!)

6. Unklar ist 72,7 H’cliin-iijin-i ekes kd’iid-i gejii ne’iigderiin. Qonggo-
tadai Caraqa ebiigen odcéu idgaqu-tur Todiven-girte iigiileriin. ée’el usun
niduralia. celigen éilaun éeiirelive. ke’e’ed ne’iije’er **H. und die Kinder
lieB man im Stich und zog fort. Als C. von den Q. mahnen wollte, sprach
T.: Dus tiefe Wasser ist ausgetrocknet, der gliinzende Stein ist zerbrochen.
So gesprochen zogen sie fort (ndmlich von der H&’eliin weg)”. Ich meine,
ne’iijeei konnte hier eine Form m.pl. sein, aber auch -je’ef eine Variante
von -ji’ai und das Fem. stehen, weil die aufbrechenden Tui¢i’ud ja von der
Hdeliin wegziehen. Die Form -ji’aj ist Fem. wie in 1,2 gergei inu go’ai
maral aji’ai “seine Gattin war eine isabellfarbene Hirschkuh™, 155,5
qan gitiin-¢ jokiqui aji’ai je **(meine Schwester) mag wohl fiir einen Chan
geeignet sein”. So auch ‘Inscr.” 14,20 gairantai gergei inu. .. bcyeben
ari;un-a saqiju sayun ajivai “‘seine giitige Gattin lebte, indem sie ihren
Korper (sich selbst) rein bewahrte™.

Wie ist diese eigentiimliche Lage wohl entstanden? Aus Mangel an
ilteren Dokumenten 148t sich dariiber nichts Genaues aussagen. Lediglich
eine - phantastisch klingende — Hypothese konnte ich aufstellen: Zur
Zeit der GG waren die ilteren fem. Formen in der Volkssprache wohl
schon lingst untergegangen, hielten sich aber noch als halbverstandenes
archaisch-literarisches Gut. Die eigentliche Regel fiir den Gebrauch fem.
Formen (die wohl die war, daB nach fem. Subjekt das Verb fem. Formen
annahm) war vergessen — man wuflte aber noch, daB es fem. Formen gab,
die so irgendwie (ich driicke mich bewuf}t vage aus) angewandt werden
muBten, wenn von weiblichen Wesen gesprochen wurde; und daraus
resultiert die seltsam verworrene Lage im Gebrauch der fem. Formen.
Ich weiB, daB diese Hypothese wenig plausibel klingt und mdochte sie
daher nur zur Diskussion stellen, bis sich eine bessere Losung gefunden
haben wird.

Gestiitzt wird die erwithnte Hypothese allerdings noch durch Fiille wie
den folgenden Beleg aus Cadig S. 152, 153, den ich als Aphorismus von
Ch. bei Mostaert, ‘Sur qu. passages’, zu § 188 zitiert fand: qoyvar sedkiltii
ere bolbasu ere busu eme kemegdekii. kerbe jiren sedkiltii eme bolbasu eme
busu nogai kemegdekii “‘ein Mann ‘mit zwei Gedanken’ wird kein Mann,
sondern ein Weib genannt. Ein Weib ‘mit zwei Gedanken’ wird kein
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Weib, sondern ein Hund genannt™. Hier bezieht sich “‘zwei™ offenbar
auf ““Gedanken™, es miiite also in beiden Fillen goyar heiflen. Man
gebraucht aber jiren (hyperkorrekt), weil hier von einem weiblichen
Wesen gesprochen wird. Offenbar ist auch hier dem Schreiber der eigent-
liche Gebrauch der fem. Formen nicht mehr bekannt.

Ich untersuche nunmehr die Formen im einzelnen. Dazu mochte ich
bemerken, daB} ich das Neutrum nicht behandele. Dies muB einer spiiteren
Untersuchung vorbehalten bleiben.

§ 30. -ba m.sg., -bi f.sg., -bar m.pl.

DaB -ha maskulin ist, -bi feminin, geht schon aus der Statistik klar
hervor. Einige Belege wurden schon zitiert. Fiir die Form f.sg. wiihlte ich
die Schreibung von Pelliot. Auch in der hPagspa-Inschrift des Dharmapala
heiBit es (nach Poppes Rezension zu Cleaves' ‘Inscriptions’) dghi “*gab’
von der Kaiserinwitwe. Daf} das Gefiihl fiir den Unterschied der Formen
bereits verwischt war, zeigen einige Gegeniiberstellungen: 74,5 iidiir soni
go’olai reji’ebe *“(Mutter Ho’eliin) nihrte Tag und Nacht die Kehle (ihrer
Kinder)™ - 74,6 cigorsiin Siro bariju siidiin gicigina uquju teji’ebi *‘mit
einem Wacholderstock grub sie Siidiin- und Gi¢igina-Wurzeln aus und
ernihrte (damit ihre Kinder)”. 74,8 eke Ujin-nii qalivarsun manggirsun-
ivar tefi’egsed ko’iid qad bolura giirbi (Ubersetzung s. oben) - 74,9
jarcimtai Ujin eke-vin ja@u;asu-bar tefi’egsed ko’iid jasaytan seced bolba
“die von der schicklichen Mutter U. mit Ja’uyasu-Kraut ernihrten Séhne
wurden diszipliniert und klug”. 22,5 (Alan-v0’a zu ihren S6hnen) kene ber
kilbar-a vekin bolqun ta ke’ebi *‘sie sprach: Wie konntet ihr leicht zu
tiberwiiltigen sein?” - 21,7 (Alan-yo’a zu ihren Sohnen) garacus tende
ugad je ke’ebe *‘sie sprach: die Untertanen werden es dann verstehen”.
Auch 146,12 uivilaba bi “‘ich habe geweint™ (von einer Frau gesagt) ist
bezeichnend. Die Sprache ist also im Ubergang, die mask. Formen zu
verallgemeinern. Andererseits gibt es doch noch sinnvolle Scheidungen
wie in 60,2 ede dorben kd’iid torebe “diese vier Sohne wurden geboren™ —
60,3 niken ékin térebi *“‘ein Midchen wurde geboren™. 17,1 Dobun-mergen
iigei bolba “‘der D. starb™ - 22,6 Alan-yo’a eke anu iigei bolbi **A., ihre
Mutter, starb™. 155,17 Cinggis qga’an. .. Yesiii qatu abéu jerge-tiir sa’ulba
“Ch. nahm Frau Y. und lief} sie in der Rangordnung ihren Platz einneh-
men” - 155,15 Yesiigen... doro sa’ubi “‘die Y. setzte sich unten hin”.
66,8 od ke’ebe “‘er sprach: geh!” — 100,10 Temiijin-i biikiii-yi iigei ese
uqabi. qoyinaca bosw’ ad irebi bi ke’ebi **sie sprach: Ich habe nicht erfahren,
ob T. da ist oder nicht. Ich bin spiter aufgestanden und gekommen™.

Ich fiihre kurz alle Fille auf, wo nach fem. Subjekten -ba steht. Es sind
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(auBer 70,7 f.pl. handelt es sich stets um f.sg.): 19, 4, 5 dgbe, 21,7, 38,3,
118,19, 214,35, 224,32, 265,9 ke’ebe, 70,7, 214,36, 254,12 bolba, 73,7 i¢uya-
ba, 74,5, 119,6, 138,7, 214,6 teji’ebe, 99,7 de’iirbe, 135,8 asaraba, 146,12
wiyilaba, 196,18 irebe, 242,5 dongqodba, 245,35 aldaba. Und -bi (auBer
71,5 f.pl. handelt es sich stets um f.sg.): 10,1, 17,3, 18,4, 20,2, 41,1,
tore’iilbi, 20,1 iigiilebi, 22,5, 76,11, 98,5, 100,8, 100,11, 101,8, 155,6 ke’ebi,
22,6, 71,5 bolbi, 40,1 k&’iilebi, 60,3 torebi, 74,7 teji’ebi, 78,16 ma’ulabi,
99,2 bosbi, 100,10 ugabi, 100,11 irebi, 155,6 ybt‘éibi, 155,15 sa@’ubi, 156,4
se’iirelbi.

Die Pluralform -ba; kommt in der GG nur ein Mal vor: 209,6 ée’el
usun-i nitulun abai je ta “‘ihr habt das tiefe Wasser iiberquert”. Sie kann
aus den andern Dokumenten heraus dennoch in dieser Funktion als
gesichert gelten. Sie kommt vor als pl. majestatis bei Aryun, Oljeitii, in
den ‘Trois documents’. Besonders oft bicibe; “Wir haben geschrieben”,
etwa im Brief von 1290 bic¢ig manu. . . bicibe; “Wir haben Unser Schreiben
geschrieben”, dagegen ilen aba je “‘du (der Papst, der in diesem Brief stets
geduzt wird) hast geschickt”. Auch in HY ist -baz, wenn es vorkommt,
stets m.pl.: al mongyol kitad ilyal iigei neyide abai ‘“Mongolen und
Chinesen lebten ohne Unterschied beisammen™, al giiciiten qabutan Ceri’iid
anu na’adun metii busaniydabai “‘ihre starken und gewandten Soldaten
wurden wie im Spiele zerstreut™, b2 6¢il manu. . . bi¢ibei ““wir haben unser
Gesuch geschrieben”, a5 wlus irgen engke-ber jiryaba; “das Volk er-
freute sich des Friedens”, a5 derig... mongyol ulus-i abwad qari’ulju
ire’iiljii amurli’ulbag “das Heer hat. .. den ganzen Mongolen-Ulus rekon-
stituiert und befriedet”.

§ 31. -j*u m.sg., -ji’ai, -jigi f.sg., -jw'ur m.pl.

Die Belege fiir -ji’ag, -jigi, -je’ei wurden schon gegeben. ‘Inschr.” 13,29
kommt auch gjigi als Femininum vor. Die fem. Natur dieser Formen darf
also als gesichert gelten. Andererseits finden sich schon héufig -ji’u, -ji’ui
auch auf Feminina angewandt wie in 7,3 giPiin-ne ber dgte’e; iidilii
okin aj’u “‘sie war ein noch an keinen Mann gegebenes Madchen”, 66,3
Temiifin-ece niken nasun yeke harbantai ajw’u “‘sie war um ein Jahr &lter
als T.”, 110,7 Borte-iifin Qo’aylin jirin Temiijin-ii jilwa... barijui
“B. und Q., die beiden (Frauen) ergriffen T.s Ziigel”’. So noch f.pl. 130,14
asigijwui, 186,4 ajivui, und f.sg. 8,3 aju’u, 112,8 Siryuj’u, 169,6 keejirii,
188,13 golorjw’u, 188,16 ke’ejiiiii, 189,5 tayiju'ui, 189,27 ke’ejiriii, 197,24
oci’uliv’ui, 240,3 aji’u. In gewissem Sinne gehort hierher auch 194,14
eme Tayang. .. ene iigiis iigiileji’ii “‘das Weib T. (der Chan der Naiman
wird so tituliert!) hat diese Worte gesagt™ (dhnlich 194,18), sowie 245,6
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Od(cigin ta jirin el¢iten bolji’ui “O. und du, ihr beide habt Botenverkehr
aufgenommen”. (Zujirin s. § 38.) So auch ‘Inscr.’ 13,14 yeke emege inu. . .
nere ogtejiigiii “seiner GroBmutter wurde der. .. Name gegeben’; ‘Inscr.’
12,34 Ugari-yin 6kin inu ajuyu ‘‘sie war die Tochter des U.”. So auch
ebendort 12,17 und 12,36. Die Sprache ist also dabei, die mask. Formen
zu verallgemeinern.

DaB ich -ji’us als pl. gegeniiber -ji’u als sg. ansetze, 1aBt sich hochstens
vom statistischen Standpunkt aus stiitzen: -jw’u; wird im sg. etwa gleich
haufig gebraucht wie -ji’u, im pl. doppelt so haufig. Jedoch miissen sich
hier die Unterschiede schon friih verwischt haben. In den andern Doku-
menten ist die Lage dhnlich verwickelt. Fiir jeden Beleg a8t sich ein
Gegenbeleg finden, weshalb es gar keinen Zweck hat, hier viele Beispiele
zu geben. Vgl. etwa -ji’u als m.sg. 188,18 Kokdcii aytaci altan janta’u inu
ab ke’en qoyinaysi o’ orvw’ad qataraji’u “‘der Pferdebursche K. warf dessen
goldenen Becher mit dem Wort ‘nimm’ nach hinten und trabte davon™ -
-jwug als m.sg. 188,10 Kokdcii aytaci ayta inu kétolived qarin qataraj’ui
“der Pferdebursch K. nahm dessen Pferd am Ziigel und trabte zuriick”;
-jwu als m.pl. 67,3 tede tatar tanin aj’u “jene T. erkannten ihn”— -ji’ug
als m.pl. 67,5 yujirju qoro qoliju ogci’iii “‘iibelwollend mischten sie Gift und
gaben es ihm”.

§ 32. -l@a m.sg., -ligi,-liyi f.sg., -la’ai m.pl.

Die Belege fiir die Femininformen sind bereits zitiert worden. Der fem.
Charakter von -ligi,-liyi diirfte als gesichert gelten. In den “Trois docu-
ments’, im Brief von 1290, findet sich auch sayin emege-yi ba silamtag kii
biileyi kemen ““du sagst, auch die gute GroBmutter sei Christin gewesen”.
Dieser Fall gehort wohl auch hierher.

Auch -l@’a; als Pluralform diirfte statistisch als vollig gesichert gelten.
Dal einige Falle vorkommen, wo -l@’ai sg. ist wie in 146,23 bi dotora’an
béolen idkel sedkijii biileei “‘ich hatte in meinem Innern schon damals
Vertrauen zu dir gefiihlt” und daB die Formen des Sg. schon weitgehend
in den Pl. eingedrungen sind wie in (121,3 Jamuya-lwa ke’eli niketen keke
yaydatan biile’ei “wir stammten mit J. aus einem Leib und einem Frucht-
wasser”, aber) 121,3 Jamuya-daca iilii qayacaqun biilee ba “wir hitten
uns nie von J. trennen diirfen” ist bei dem bekannten Fluktuieren der
Formen in der GG kaum auffallend. Im allgemeinen jedoch ist -l@’ag
Plural. Vgl. dafiir etwa 244,1 Miinglik e&i’e-yin kd’iid dolo’an biile’ei
“M.s Sohne waren sieben” —244,2 dolo’an-u dundadu Kokoéii Tebtenggeri
biile’e ““der mittlere der sieben war K.T.”. 62,2 Yesiigei quda ken-tiir joriju
ayisul’a “zu wem bist du, der Schwager Y., gekommen?”’ - 149,38
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Cinggis qa’an-a gii¢ii ogiire irebe ba ke’ejii oduya. Taryutai-yi bariju
ayisul’ai “1aBt uns hingehen und sagen: Wir sind gekommen, um Ch.
unsere Kraft zu weihen. Wir hatten T. festgenommen und kamen mit
ihm”. Héufig ist besonders ya’u ke’eldiile’e; bida “was haben wir mitein-
ander besprochen?” (136,17, 169,11, 177,11 u.a.). Auch jarliy ilelege;
“Wir haben einen Befehl geschickt” im Brief von 1302 der ‘Trois Docu-
ments’ ist pl. (majestatis). Untersuchen wir noch die Fille mit nachfol-
gendem Personalpronomen (und Bezug auf Maskulina). Es steht hier
-l@aj als m.pl.: 108,8 ese’ii ke’eldiile’ei bida ““haben wir nicht miteinander
gesprochen?”’, 121,3 biile’e; ba “wir waren” (aber in derselben Zeile auch
biilee ba), 179,7,8 ke’ele’e; ta “ihr habt gesagt™, 208,8 biile’e; bida ‘““‘wir
waren”, 246,10 biile’ei ta “‘ihr waret”, 249,5 ayuju ala’ai ba ““‘wir fiirch-
teten uns”, 254,40 torele’ef ta “‘ihr seid geboren worden”. Dagegen fand
sich hier kein Beleg fiir -la’a; als m.sg. Belege fiir -/a’a sind natiirlich
sowohl fiir m.pl. als auch fiir m.sg. nicht selten. Einige Beispiele: 149,47
mokoriiildekiin biile'e ta “ihr waret zu enthaupten’, 245,34 biile’e tede
“sie waren”, 85,4 ese’ii keleli’e bi “‘habe ich nicht gesagt?”’, 93,5 odula’a
bi “ich bin gegangen”. .

§ 33. -mu m.sg., -mu; m. pl. Femininum?

Fiir das Femininum ist die Zahl der Belege zu gering. 121,8 heif3t es von
einer Kuh bazgyimu “‘sie steht™, 254,58 heif3t es von Ch.s Mutter sedkijii ese’ii
amug “denkt sie nicht?”’. Der Beleg fiir das f.pl. lautet 70,6 yekin qojida-
>ulumug ta “warum setzt ihr (mich) zuriick?”.

Die Formen -mu als m.sg. und -mug als m.pl. diirften jedoch als gesichert
gelten, da hier wohl die statistische Verteilung (Zhnlich wie bei -la’a,
-l@ai) unmoglich auf Zufall beruhen kann. Untersuchen wir die Fille mit
nachfolgendem Personalpronomen (und Bezug auf Maskulina).

a) -mu als m.sg. in 34,4 ya’un iige iigiilemii ¢ ‘“was fir ein Wort
sprichst du?”, 85,7 yekin teyin ke’emii ¢ “warum sagst du so?”, 145,7
unda’ asumu bi “‘ich diirste”. So noch 183,12 gebtemii bi, 194,26 yadamu ¢i,
200,19 sedkimii &, 245,35 amu &, 252,12 ogiimii ¢, 254,19 ke’emii ¢i,
2717,8 ke’egdemii &i. 10 Belege.

b) -mui als m.sg. in 254,39 boyda gadun eke-yiiyen tosun duran qorw’ulju
siin jiirtigen e ede’iiljii iigiilemiii ¢ ““du redest so, daBl du den Buttersinn
deiner Mutter, der heiligen Qatun, verhirtest und ihr Milchherz verbit-
terst”. 1 Beleg.

c) -mu-als m.pl. in 64,4 qatun saurin-tur qamtu sa’ulumu ba “‘(wir
Unggirad) lieBen (unsere Téchter mit euch) zusammen auf dem Sitz der
Qatun sitzen™. 249,10 s. unten. 2 Belege.
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d) -mug als m.pl. in 76,7 aqanar de’iiner yekin teyin kildumug ta “warum
behandelt ihr Briider einander s0?”, 77,9 nama-yi yekin nidiin-ii surimusun
aman-u qaqasun bolyamug ta “warum macht ihr mich zu einer Wimper
im Auge, zu einem in der Kehle stecken gebliebenen Brocken?”, 244,32
Qasar-i iijen yadamug ta “‘ihr hasset Q.”, 174,9 jalbarimug bida “wir flehen”.
So noch 78,14 kildumug ta, 166,7 amui ta, 233,5 ke’emiis ta. 8 Belege.

DaB dennoch die Opposition der beiden Formen bereits weitgehend,
aufgehoben ist, dafiir zwei Beispiele: 170,32 Ongqan ene Cerig-iyen nama-yi
Jjasa ke’emii. anda-tur bi qadquldun yadan yabula’a. ene éerig nama-yi jasa
ke’emiii ““O. sagt, ich solle dies sein Heer fiihren. Ich habe gegen den
Freund nie kdmpfen konnen. Er sagt, ich solle dies Heer fiihren”, 249,9
qurdun ayan-tur giityi¢en je yadamui je. quréa bulya-tur bulyaldun je
yadamu je ba “(wir, das Tanguten-Volk) konnen bei einem schnellen
Feldzug nicht mitkommen. Wir kdnnen bei einem scharfen Kampf nicht
mitkdmpfen”.

§ 34. -u,-yu m.sg., -i,-yi f.sg., -ai m.pl.

Im einzelnen ist die Verteilung der Formen die folgende:
Die Endung -u kommt vor

1. als m.sg. in 177,7 yekin iilii ayw’ulu “warum schreckst du nicht?”’;

2. hiufig als m.sg. in der Form ayisu. Vgl. das schon oben zitierte 92,4
oder 172,7 niken giiin ayisu “‘ein Mann kommt™, 197,9 ene Jki-yen
Cinggis q@’an-na iije’iilsii ke’en ayisu bi “ich komme, um Ch. diese meine
Tochter zu zeigen” u.a. Nur ein Mal findet in 91,1 haran ... ayisu “die
Leute kommen™ Bezug auf ein m.pl. statt und ein Mal in 121,11 (von
einer Kuh gesprochen) ulus te’ejii abéu ayisu “‘ich bringe den Ulus auf-
geladen” Bezug auf ein f.sg., sonst ist ayisu stets m.sg.

3. mit folgendem je in 227,23 bida mokoriiilii je “Wir werden ent-
haupten lassen” und ofters im Ausdruck bolu je: 265,17 iige anu uqaju
i¢wasu bolu je “‘es wire wohl angebracht, ihre Antwort zu erfahren und
dann zuriickzukehren”. So z.B. noch 255,10,29.

Die Endung -a; kommt vor

1. in der GG fast nur in ayisai, das stets m.pl. ist wie in 195,6 naiman
giir¢ii ayisa; “die N. kommen an”, 252,7 ede yurban-i ayisai ke’en
“inbetreffs dieser drei sprechend: sie kommen™. So noch 129,4, 195,19,27,
34,38, 265,24 (pl. majestatis).

2. So wohl auch 170,29 bida yeke qol dobtula; je “wir werden als Zen-
trum angreifen”.

3. Vielleicht gehort hiermit (das in der GG allerdings nicht belegte)
bola; “‘es gibt” zusammen, das sich ja naturgemi h#ufig auf Plurale

This content downloaded from 108.194.158.192 on Sun, 12 Oct 2014 13:40:17 PM
All use subject to JSTOR Terms and Conditions



http://www.jstor.org/page/info/about/policies/terms.jsp

258 GERHARD DOERFER

bezieht, aber auch sonst vorkommt wie in HY a4 ene bied to’orimta’u-yin
yosun inu bolai “‘sonach gibt es ein Gesetz der Wiederkunft”.

Die Endungen -i,-yi kommen vor

1. als f.sg. in den oben zitierten 100,8 188,15 (ayisi und ge’egdeyi).

2. als m.pl. in der gleichen Bedeutung wie ayisai, z.B. 142,11 dayin
ayisi “die Feinde kommen™, 247,6 kitad-un Ceri’iid ... nekejii ayisi “die
K.-Krieger kamen verfolgend daher”. So noch 107,5, 109,6, 132,10, 133,5.
Ferner wohl in 161,6 Cinggis qa’an Qasar qoyar naiman-u tiibidiid-i
uqaju haran-a ese to’olai “‘Ch. und Q. erkannten die Pline der N. und
rechneten sie nicht mehr zu ihren Leuten”. So wohl auch 277,13 olon
aywuli giin iikiili “‘die Menge erschreckt, die Tiefe totet”.

3. als m.sg. im oben zitierten 55,7 (oluyi je).

4. als n.sg. ofters in #lii boli, neben iilii boluyi, iilii boluyu, denen am
besten das russische nel’Za entspricht. 255,5 ama’ar alaysan adasu iilii
boli “was man mit dem Munde getotet hat, kann man nicht aufladen”.
So noch 255,6, 254,43,44. Ulii boluyi z.B. in 199,15 giinesiin baran bar@asu
quéaasu tilii boluyi “‘es geht nicht, mit dem Proviant zu sparen, wenn er
knapp ist”. Ulii boluyu in 201,41 edé®e nokiéeye ke’esii iilii boluyu “wenn
wir uns jetzt verbiinden wollen, das geht nicht”.

Wie man am letzten Beispiel sieht, kann -yu mit -yi wechseln. Besonders
haufig erscheinen Formen mit -yu, -i in der Kopula (die in der Statistik
nicht behandelt wurde und) fiir die ich eine Statistik hierherstelle.

buyu (buiyu) bui
m.sg. 30 27
n.sg. 7 31
f.sg. 3 1
m.pl. 6 42
n.pl. - 3

Auch hier scheint das urspriingliche Verhiltnis -i: pl., -u: sg. klar zu sein,
nur hat sich hier (anders als sonst meist) die kurze und bequeme Plural-
form weitgehend schon durchgesetzt.

Vladimircov betrachtet in den ‘Ostatki’ die Formen auf -i, -uz (in der
GG -uyi) als Verbalnomina, da er im Altan tob¢i Belege fand, die darauf
deuten. Die Form auf -yu bringt er damit in keinen Zusammenhang. Er
spricht sich dabei gegen Ramstedt aus, der nach ihm ein Schema von
Ubergéngen -yu > -i konstruierte, ohne die Verwendung von Formen
auf -i als Verbalnomina erkannt zu haben. Inzwischen hat Ramstedt
(1952 in MSFOu 104:2, S. 100-104) dies Thema noch einmal behandelt
(ohne auf Vladimircovs Aufsatz einzugehen). Er sagt hier, daB -i verwandt
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werde 1. als altes Verbalnomen in vereinzelten Wortern, also erstarrt
(das Beispiel iikiigiili sollte iibrigens — als aus der GG stammend - iiki?iili
lauten); 2. als lebendiger Typus, und zwar als Présens, bzw. Présens-
Futurum mit der Endung -i () «~ -yu (-yii), z.B. in boluz, boluyu “wird”.

Mir personlich kommt folgende Hypothese am wahrscheinlichsten vor:

1. Stufe:nach Vokalen, m.sg. -yu  (wie ireyii)
,, Konsonanten, m.sg. -u  (wie ayw’ulu)
,» Yokalen, f.sg. -yi  (wie ge’egdeyi)

,, Konsonanten, f.sg. -i (wie ayisi).
2. ‘Stufe: nur noch -yu, die weitaus hiufigste und stiarkste Form, hat sich
vollig lebendig erhalten. (Die weitaus meisten mo. Verben enden auf
Vokal, auBerdem setzen sich mask. Formen meist leichter allgemein
durch als fem.)

Sonst sind nur noch Restformen der iibrigen Varianten geblieben. Die
Form -yu ist verallgemeinert worden, sie kommt auch als pl. vor wie in
170,20 tede irgen inu qadquldumus je. to’oriqui tutum toyi jokiyu “‘diese
seine Leute verstehen zu kimpfen. Bei jeder Wendung bleibt die Schlacht-
reihe in Ordnung” und als fem. wie in 65, 2 6kin k&’iin manu ongge iijegdeyii
“unsere Tochter werden nach ihrer Schonheit angeschaut™, sie kommt
auch in konsonantisch endenden Verben vor wie in boluyu “wird”. Dal}
es sich bei diesen Formen um ehemalige Verbalnomina handeln mag,
erkenne ich ohne weiteres an. (Auch eyimii ‘““solch” ist ja “Présens” eines
Verbs *eyi- “so tun” — d.h. also nicht Présens, sondern Partizip. Es gab
eben urspriinglich im Alt. keine Verba, sondern nur reine Pradikative.)
Auch gebe ich Ramstedt ohne weiteres zu, daBl die Formen auf -/ und -yu
einen Zusammenhang aufweisen. Als eigene Note mochte ich den beiden
Feststellungen nur hinzufiigen, daB in -u,-yu | -i,-yi wahrscheinlich eine
Genusscheidung zu konstatieren ist.

§ 35. 2a m.sg.?, 2ai m.pl.? Femininum?

Hier ist die Lage besonders kompliziert, auch ist das Zahlenmaterial
gering. Die femininen Fille sind: 118,15 Hd’eliin eke-yi dongqodv’a
iidiPiif-e Borte-iijin iigiileriin “‘bevor noch die H. einen Laut von sich gab,
sprach die B.”, 7,2 giliin-ne ber dgte’e; idiliii okin aji'i “‘sie war ein
Midchen, das noch an keinen Mann gegeben worden war”.

Immerhin ist es auffillig, daB fiir den Plural stets -’a; gebraucht wird:
177,64 kicilbasi na’ur-a moqudqaju abwai je bida “‘am K.-See haben wir
(ihn) zur Ersch6pfung gebracht und ausgeraubt”, 266,7 irge anu abw’ai
bida “wir haben ihr Volk geraubt”, 321,5 ede tiimen keSigten-i minu
nendiliid qutuy ke’ejii iililii aydwai ke’ebe ‘“‘er sprach: sind diese meine
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zehntausend Leibwachen nicht (von mir) als heilig bezeichnet worden?”,
267,17 abwa; je bida “wir haben genommen”.

§ 36. -qu m.sg., -qui f.sg.

Der Plural von beiden ist -qun, also eigentlich ein f.pl. Femininformen
sind gewiB3 selten, jedoch diirfte es kaum auf Zufall beruhen, daB fiir
das Maskulinum stets -qu, fiir das Femininum nur zuweilen so (auch hier
wieder die bekannte Durchsetzung der mask. Form.), ofters aber auch
-quy gilt. , ‘

Fiirs Mask. stets -qu wie in 21,4 Sicabaljaju yarqu biile’e ““(er) pflegte
herauszukriechen™, 92,8 bi iilii abqu “ich (der Bo’oréu) werde nichts
nehmen”, 140,11 Belgiitei-ye iilii ilaydaqu biile’e bi ““ich (der Biiri-boko)
hitte von B. nicht besiegt werden kdnnen”, 212,5 Turugan-tur eyetiildiijii
iilitii aqu & “wirst du (der Tolun) dich nicht mit T. einigen?”, 244,24
Temiijin ene niken kiké minu baraqu biile'e ““T. pflegte diese meine eine
Brust zu leeren” u.v.a.

Fiirs Femininum nur zuweilen -qu wie in 56,13 gayibasu qa’uluya inu
iilii olqu & “‘du (die Ho’eliin) wirst, wenn du auf seiner Spur suchst, seinen
Weg nicht finden”, 66,5,6 olonta’u yuywulju dgbesii de’ejilegdegii. ¢&’ente’ii
yuywulju ogbesii doromjilaydaqu “wenn ich viel bitten lassend (sie) gebe,
wird sie hoch eingeschitzt. Wenn ich wenig bitten lassend (sie) gebe,
wird sie gering eingeschitzt”, 101,2 Qo’aydin emegen bo’ere alay hiiker-iyen
deledi?ed oterlen ne’iigii bolun “die alte Q. hieb auf das Rind mit den
gescheckten Flanken ein und wollte schnell davonfahren”, 254,54,55
egem-ele tanu tataju ere-live sal@’un kene bolyaqu. giiji*iin-ee tanu
tataju gidiin-live saédun kene bolyaqu ke’ejii ‘“‘sie sprach, euch an der
Schulter ziehend: Wie kann ich sie einem Manne gleich machen? Und
euch am Halse ziehend: Wie kann ich sie einem (erwachsenen) Menschen
gleich machen?”’

Fiirs Fem. zuweilen -qui wie in 112,7 bi ende ma’ui giliin-tiir tiibejii.
edd’e ko’iid-iyen ni’ur ker iijekiii bi “‘ich hier habe mit einem schlech-
ten Manne Verkehr gehabt. Wie kann ich jetzt das Gesicht meiner S6hne
sehen?’, 155,5 nadaca egedi Yesiii nerete; nadaca de’ere. qan giliin-e
jokiqui aji’ai je “meine Schwester Y. ist mir iiberlegen. Sie ist wohl fiir
einen Chan geeignet”, 254,53 go’osun yabuqui biile’e; *‘(eure Mutter) ging
leer aus (beim Essen)”, 71,5 Hd’eliin-e giirtele eyin ke’egdekiii bolbi
“(nous) avons été invectivées de la sorte méme par (toi) Hoeliin”
(Mostaert). Das Beispiel 64,5ff. dngge sayid okid-iyen osgejii. oljigetei
tergen-tiir unwulju. ole bwura kolgejii eiisgejii od¢u. iindiir sa’urin-tur
ore’ele eted sa’ulqui ba. erten-eCe unggirad irgen qatun qalqatan. okid
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&¢ilten ist wahrscheinlich zu iibersetzen: “unsere schoén aussehenden
Midchen aufziehend, lassen wir sie auf einen Wagen mit Vordersitz
steigen, einen schwirzlichgrauen Kamelhengst anschirrend, fiihren wir
sie dahin, lassen sie auf dem Hochsitz an der einen Seite sitzen. Von alters-
her ist das U.-Volk in Bezug auf die Chatun mit einem Schild (=Schutz
gegen feindliche Angriffe) versehen und in Bezug auf die Madchen mit
Informationen (iiber feindliche Angriffsvorbereitungen) versehen’. Sollte
dies richtig sein, so stinde hier die fem. Form sa’ulqui wegen des fem.
Objekts okid-iyen ““unsere Madchen”.

§ 37. Ich mochte zum AbschluB noch bemerken, daB mit dem Voraus-
gehenden eine Untersuchung der Kongruenz des Verbums im Mo. gewil3
erst angebahnt und noch nicht abgeschlossen ist. Gerade die Plural-
kongruenz miiBte noch genauer untersucht werden. Leider ist es nicht
moglich, hier andere Quellen (wie HY, ‘lichanen-Briefe’, Cleaves’ ‘In-
scriptions’, Bodhicaryavatara, Subhdsitaratnanidhi) hinreichend - zum
Vergleich auszuniitzen, da sie alle jeweils fiir sich viel zu wenig Material
liefern — ein paar Beispiele, die sich noch ofters widersprechen, geniigen ja
wegen des Gesetzes der groflen Zahlen nicht, um eine klare Statistik zu
schaffen. Auffillig ist dennoch, daB bei den Pluralformen der GG durch-
weg -1 viel stirker {iberwiegt als bei den Singularformen. Schon diese
statistische Ubereinstimmung in simtlichen Fillen kann ja unméglich
auf Zufall beruhen. (Die mathematische Chance dafiir ist praktisch = O.)
Ich méchte also trotz allem folgendes als wahrscheinlich annehmen:

A. Urspriinglicher Zustand:

m. f. pl.
Priteritum perfecti -ba -bi -bai
Préteritum imperfecti -juyu -jigi -juyug
-jiyai
Prasens perfecti -laya -ligi -layai
-luya -liyi -luyai
Prés. imp. narrativum -mu ? -mug
Prés. imp. deductivum -u - -ai
-yu o -yi
Nomen imperfecti -ya ? -yai
Nomen futuri -qu -qui -qun

(Ich habe hierbei wie stets nur die hintervokalischen Varianten angefiihrt.)

B. Dann immer stirkere Durchsetzung einer Form, meist des m.sg.
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Dies gilt (nach Poppe, Grammar of Written Mongolian, § 344fF) sowohl fiir
die klassische Schriftsprache, wo die Formen der Reihe nach lauten: 1.
-ba | -bai, 2. -juqui, 3. -luya, 4. -mug, 5. -yu, 6. -ya, 1. -qu, -qui (letzteres nur
als Verbalsubstantiv) als auch fiir die Dialekte, z.B. Xalxa (nach Poppe,
Khalkha-Mongolische Grammatik, § 159ff): 1. -wa, 2. -d%4, 3. -la, 6. -a,
7. -xa. ’

§ 38. Genuskongruenz beim Adjektiv.

Hambis zdhlt ferner auf (auBer einigen Fillen, wo besondere Feminin-
suffixe an Namen angehéngt werden — vgl. Wilhelm/Wilhelmine — die uns
syntaktisch nicht interessieren):

1. -y¢in an Farbadjektiven,

2. -jin bei Stammesbezeichnungen,

3. die Worter fiir “zwei”: qoyar mask., jirin fem.,

4. -tu mask., -taz fem., Plural zu beiden -tan.

Seine Angaben konnen sdmtlich bestitigt werden. Nur méochte ich noch
hinzufiigen:

5. das Adjectivum negativum tige’ii mask., iige’ii fem., Plural zu beiden
tige’tin, Neutrum iiges.

Zu 1. Dies Suffix ist ofters belegt, z.B. 25,1 boroycin gqariyai “‘ein
graues Habichtweibchen, 121,4 go’ayéin iiniyen ‘‘eine isabellfarbene
Kuh”. Es existiert auch noch im klassischen Mo. und im Neumo. Ich gebe
jeein Beispiel. Klassisches Mo. (nach Poppe, Grammar of Written Mongol-
ian, § 457) ulayaycin iiniy-e ‘“‘eine rote Kuh”. Xalxa (nach Poppe,
Khalkha-Mongolische Grammatik, § 54) ulagtsiy *‘die Rotbraune (Kuh)”.

Zu 2. Interessant ist hier der Beleg 38,2 ya’ufin giviin & “‘von was fiir
einem Stamm bist du (o Frau)?”. Antwort: 38,3 adangqan uriyangqajin bi
‘“ich bin eine von den A. Uriyangqad”. Auch 195,52 yurban alda beyetii
yunajin bodo idesitii “sein Korper ist drei Klafter hoch, seine EBration
ist ein dreijdhriges weibliches Stiick Vieh”. Auch dies Suffix ist noch
erhalten. Klassische Schriftsprache (op. cit., § 457) yunajin iiniy-e “‘eine
dreijidhrige Kuh” (entgegen yunan buga ein dreijéhriger Bulle”). Ahnlich
donejin “‘vierjdhrig, £.”, donen ‘‘vierjahrig, m.”. Xalxa (op. cit., § 62)
in derselben Bedeutung gundziy/gunay und dondZiy/doniy.

Zu 3. Hier gilt: jirin 2 Mal fiir Maskulina, sonst nur fiir Feminina,
qoyar ausnahmslos fiir Maskulina und Neutra. Daher 3,4 qoyar kiiliiid
aytas “zwei prachtvolle Wallache”, 10,1 goyar k&’iin “‘zwei Sohne”, 87,5
qoyar sumu “zwei Pfeile” — 70,2 Orbei Soqataj jirin “O. und S., die beiden
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(Frauen)”, 71,1 Orbei Soqatai jirin qatud iigiileriin ““O. und S., die beiden
Damen, sprachen”, 100,6 Bérte-iijin Qo’ay¢in jirin “B. und Q., die beiden
(Frauen)”, 157,4 jirin okid inu “‘seine beiden Tochter”. Beim Mask. wird
jirin in folgenden Fillen gebraucht: 278,42,44 ede jirin kese’iid ‘“‘diese
beiden Abteilungen’. Dies Beispiel ist mir vorldufig unerklarlich. Ferner
245,6 OdCcigin ta jirin el¢iten boljw’ui ““O. und du, ihr beiden pflegt Boten-
verkehr”. Hier diirfte, wie aus dem Kontext hervorgeht (der angesprochene
Bote wird anschlieBend vom Sprecher verpriigelt), das Femininum ange-
wandt auf ménnliche Wesen zum Ausdruck der Verachtung dienen,
pejorativ sein. Einen dhnlichen Gedanken driickt z.B. aus 194,17 eme
Tayang jiriige yadarun “das ‘alte Weib’ T. (= der Chan der Naiman) ist
feige™, 275,9,11 saqaltan emeged, qortan emeged ‘‘alte Weiber mit Bart,
mit Koécher”. Fiir die Schriftsprache erw#dhnt Poppe jirin (Beispiel:
firin gatud “‘zwei Damen”), op. cit., § 195, als in &lteren Texten vorkom-
mend. Im Neumo. existiert jirin noch im Zahlwort 6, z.B. Xalxa dzurga
< firyuyan < ¥jir “zwei” 4 *yu “drei”’, also jiryuyan = 2 x 3. (Nach
‘Poppe, ‘Bemerkungen zu G. J. Ramstedts Einfiihrung in die Altaische
Sprachwissenschaft’, S. 12).

Zu 4. Die Regel: -tu = m.sg., -tai = f.sg. wird ziemlich streng ein-
gehalten. Es ist gewiB fiir die Sprache der GG bezeichnend, daB sie nicht
ganz streng eingehalten wird - sie ist dennoch sicher. Allein in den ersten
beiden Kapiteln der GG finden sich 20 Belege fiir -ta; = f.sg. Es sind
die folgenden: 7,2 aldar nere yeketei Alan-yo’a neretei ... okin “‘ein mit
gutem Ruf versehenes A. genanntes Madchen™, 8,2 Baryujin-yo’a nerete;
Okin ‘“‘ein B. genanntes Médchen”, 8,5 Alan-yo’a nerete; okin “ein A.
genanntes Madchen”, 38,1 40,1 ke’elite; eme “‘eine schwangere Frau”,
59,3 Hdeliin-iijin ke’elitei biirin “H. war schwanger”, 60,2 Temiiliin
neretei niken oOkin torebi “‘ein Madchen namens T. wurde geboren”,
60,5 Temiiliin dlegeiter biilee “die T. war ein Wiegenkind”, 66,1,2 ni’ur-
tur-iyan geretei nidiin-tiir-iyen yaltaj okin “‘ein Méadchen mit Glanz im
Gesicht und Feuer im Auge”, 66,3 Temiijin-ece niken nasun yeke harbanta;
aji’u. Borte nerete; “‘sie war ein Jahr dlter als T., zehnjéhrig. Sie hie B.”,
T1,1-3 wriju iilii ogtegiii morter &i. ucirdasu idegii yosutai Ci. giirejii tilii
ogtegii morte; Ci. giirte’esii idegii yosutai ¢i ““tu es (une personne) pour qui
vaut la régle qu’on ne lui donne pas (a2 manger) en 1’appelant. Tu es (une
personne) pour qui vaut la coutume qu’elle mange si le hasard fait qu’elle
rencontre (de la nourriture). Tu es (une personne) pour qui vaut la régle
qu’on ne lui donne pas (a manger) en ’invitant. Tu es (une personne) pour
quivautlacoutumequ’elle mangesi(lanourriture)est présente” (Mostaert),
74,5 solsiite; toregsen Ujin “die mit Galle versehen (= mutig) geborene

This content downloaded from 108.194.158.192 on Sun, 12 Oct 2014 13:40:17 PM
All use subject to JSTOR Terms and Conditions



http://www.jstor.org/page/info/about/policies/terms.jsp

264 GERHARD DOERFER

U.”, 74,8 jaréimtai Ujin “die schickliche U.”, 94,9 Borte-iijin-ii eke Cotan
neretei biiliyi “B.s Mutter hieB C..”

Dagegen gilt fiirs Mask. fast stets -fu. Man vergleiche u.v.a. 3,2 Bor-
jigidai-mergen-ii k&iin Toroqoljin-bajyan Boroydin-yo’a gergeitii Borolda-
suyalbi jala’utu Dayir Boro qoyar kiiliiid aytastu biilee “B.s Sohn T.
war versehen mit einer Gattin B., einem Burschen B. und zwei pracht-
vollen Wallachen ‘Hirschfarbener’ und ‘Grauer’”, 4,1 Duwa-soqor ...
yaycéa nidiitii “D. war eindugig”. Besonders charakteristisch sind die
Belege 62,5 nidiin-tiir-iyen yaltu ni’ur-tur-iyan geretii k&iin bug “‘es ist ein
Knabe mit Feuer im Auge und Glanz im Gesicht” — 66,1 s. oben; 40,3
tere Jadaradai-yin k&iin TiigiPiidei neretii biile'e ““der Sohn jenes z. hieB3
T.” - 60,2 s. oben; 272,18 sutu Cinggis ga’an “der heilige Ch.” — 111,16
sutai Ujin “die heilige U.”.

Ausnahmen sind die folgenden Belege:

a) -tu fiirs Femininum: 121,6 soljir ebertii bolju “‘(die Kuh) wurde
krummhornig”, 146,6 niken hula’an de’eltii eme giPiin “‘eine Frau im roten
Rock™ (vgl. 112,5 eke inu nabtarqai nekei de’elte; je’iin e’iiten ber yarvw’ad
“seine Mutter lief mit einem zerlumpten Schaffell-Mantel angetan zur
linken Tiir[seite] hinaus™), 254,58 boyta qadun bidanu ... na@ur metii
delger sedkiltii biile’e “‘unsere heilige Qatun hatte . .. ein Denken so weit
wie ein See”.

b) -ta; fiirs Maskulinum: 46,2 Qacin-nu ké’iin Noyagidai neretes biile’e
“Q.s Sohn hieB N.”, 203,9 dlegejtes biikiij-ede *“‘seit ich ein Wiegenkind
war”’.

Eine Regel fiir diese Ausnahmen diirfte sich kaum geben lassen, es
handelt sich eben um die iiblichen Schwankungen.

Fiirs Neutrum sind nur relativ wenige Fille belegt und diese bieten so
starke Schwankungen, daB sich eine Regel schlechterdings nicht auf-
stellen 14Bt. Vgl. etwa 273,2 altatas hartu @urasun “goldgewirkter gestick-
ter Atlas” — 252,8 altatai hartai @urasu mit derselben Bedeutung; 85,8
nungyasutu tergen ‘“‘ein Wagen mit Wolle” — 100,3 gara’utai tergen *‘ein
schwarzer Wagen, wohl ein Wagen mit schwarzem Verdeck”; 145,15
taray biirPetii “zugedeckte Dickmilch™ - 145,13 biri’ete; taray mit
derselben Bedeutung; 113,3 erketii tenggiri “der méchtige Himmel” —
254,32 hodutai tenggeri “der gestirnte Himmel”.

Auch z.B. in den ‘Inscr.’ 13 und 14 ist -ta; stets f.sg., -fu m.sg. So 13,14
yeke emege inu Lii oboytai ‘‘seine GroBmutter aus dem Stamme Li” —
ebiige inu Bag sang neretii “‘sein GroBvater hie B.”; 14,20 qgairanta; gergei
inu Adar neretei ““seine giitige Gattin namens A.” — 14,13 Sergesgeb neretii
kobegiin bui “‘es ist ein Knabe namens S.”. Vgl. auch in den ‘Trois
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documents’, Brief von 1290 sayin emege-yi ba silamtai kii biileyi kemen
“du sagst, auch die gute GroBmutter sei Christin gewesen’’. Dagegen ist
im klassischen Mo. (vgl. op. cit., §§ 138, 140 moritu, moritai, beides mit
der Bedeutung ‘“Reiter”) die Genusopposition nicht mehr bewahrt,
ebenso wenig etwa Xalxa (op. cit., § 57).

Zu 5. Es ist #ige’iii ausnahmslos f.sg., iige’ii fast ausnahmslos m.sg.,
iige’iin ausnahmslos pl., dgef kann fiir alle Genera und Numeri stehen,
kann auch Adverb sein, beim n.sg. muf} es stehen.

a) Belege fiir #ge’iiz sind: 17,2 Alan-yo’a ere iiges’iii bd’ed yurban ké’iid
tore’iilbi “A. gebar, ohne einen Mann zu haben, drei Sohne”, 18,3
ene eke bidanu aqa de’ii iiye qaya giliin iigei’iii ere iigei bd’etele ede yurban
ko&’iid tore’iilbi “‘diese unsere Mutter hat, wo sie doch ohne Briider und
Verwandte und auch ohne Mann war, diese drei S6hne geboren™, 208,25
(zu einer Frau gesprochen) ¢ima-vi iilige ée’eji Cinu iige’iii iijesgiileng tala
ma’ui ese ke’ebe je bi ““ich habe nicht von dir gesagt, daB3 du charakterlos
bist oder hiBlich aussiehst”.

b) Belege fiir iige’ii sind: 171,18 Ongqan-naca eye iigei’ii Senggiim
esergii dobtulqu bolun “‘S. versuchte, ohne die Erlaubnis von O. zu haben,
zu attackieren”, 201,22 bi biiriin ... de’iiner iige’ii “ich nun habe ...
keine jiingeren Briider”. So noch 166,13 wulus tigei’ii, 195,44,45 éolo iigep’ii,
205,5 kelen iiger’ii, 207,12 eye iige’ii. Selten wird #ige’ii auch fiir den Plural
gebraucht: 201,23 itegel iiger’ii nokodtii “ich habe unzuverlassige Gefahr-
ten”, 207,12 Qorci-daca eye iigep’ii hoi yin irgen eyin teyin bu yabutuyai
“ohne Q.s Einverstindnis sollen die Waldleute weder so noch so han-
deln”, 210,6 I'unan Kokoéos qoyar-aca eye iige’ii bu iityiledkiin “handelt
nicht ohne Einverstindnis von I'. und K., den beiden”.

c) Belege fiir éige’iin sind : 51,4 Qada’an T6dd’en qoyar uruy iige’iin biile’e
“Q. und T. waren ohne Nachkommen™, 126,3 mongyol gad iige’iin ker
aqun ta “wie konnt ihr M. ohne Chane leben?”’. So noch 35,3 teri’ii Siyira
iigep’iin, 46,8 eki teri’ii iige’iin, 76,11 eye iige’iin, 149,35 nokocel iige’iin,
164,7 aburi iigef’iin, 196,6 Cirat iigep’iin, 279,6 iige’iin duta’un.

d) Belege fiir iige; sind die folgenden:

a) fiir das Neutrum 123,11 eje iigef vajar “herrenloses Land”, 149,19
ejen iige; nutuy “‘herrenloses Lager”, 149,28 amin iigei beye ‘‘lebloser
Korper”, 244,12 mede’e iigei bug je “‘es ist ungewiB3”, 281,5 usu iiges yajar
“wasserloses Land”.

B) als Adverb: 199,17 kem iigei bu abaladqun “‘jaget nicht regellos”,
279,22 gadaya iigei ““‘ohne Notwendigkeit”.

v) Es zeigen sich aber auch hier schon Auflésungstendenzen, insofern
als iiges fiir alle Genera und Numeri stehen kann. Dieser Fall tritt ein:
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«’) wenn mehrere Glieder mit iige’i, iige’iii koordiniert werden miiBBten
wie in 227,13 basa mon giPiin beye qad ébelin iigei keseg-iin noyad-tur eye
iigeii . .. yurbanta keseg ho’ara’asu “wenn derselbe Mann, ohne kdrper-
lich krank zu sein und ohne Urlaub von den Offizieren seiner Abteilung
... zum dritten Mal die Wache versdumt”. S. auch oben unter a) 18,3.

B") auch sonst zuweilen, wenn iige; in priadikativer Funktion steht.
Daher 80,9 basa yesiin qonoy ideyen iigei aju. nere iigei ker iikiigdekiis.
yarsu ke’ejii ““als er wiederum neun Etmale ohne Speise war, sprach er: Wie
kann man ohne Namen sterben? Ich will hinaus”, 189,16 Siba’ulagu abalaqu
goyar-aca busi sedkil erdem iigei bui ““auBer der Jagd hast du nichts im Sinn
und leistest du nichts”, 76,8 se’iider-ece busu nokor iigei. se’iil-ece busu
Cicwaiiges bug “auBler dem Schatten habt ihr keinen Gefiahrten. AuBer dem
Schweif habt ihr keine Peitsche”. So auch 229,21 kelen iigez, 232,8 eye iige:.

Ich halte nicht fiir ausgeschlossen, daB auch Adjektive wie ma’u(z),
saéa’u(y), jala’u(z) ~ wo also Formen mit und ohne 7 wechseln — urspriing-
lich Genusdifferenz kannten, jedoch 148t die geringe Zahl der Belege hier
keinen Schluf} zu.

NACHWORT

Ich habe den Herren Professoren K. Jahn und N. Poppe fiir die Ver-

Offentlichung dieser Beitrige, sowie besonders Herrn Professor Poppe

fiir mancherlei Anregungen und Verbesserungen (vor allem in der

Ubersetzung) zu danken.

Weitere Beitrige wiirden folgendes behandeln:

a) die Opposition Nominativ/Kasus indefinitus,

b) Exklusiv/Inklusiv. Hauptresultat:
ba: Exklusiv und Pluralis modestiae
bida: Inklusiv und Pluralis majestatis.

Und ferner beim Verbum:
-su, -suyag: 1. sg., 1. pl. excl.
-ya: 1. pl. incl.

¢) Die Opposition der Kasus auf -a, -da, -dur. Hauptresultat: -a und -da
gehoren syntaktisch zusammen und sind von -dur in der syntaktischen
Funktion getrennt.

d) Die Opposition der Tempora auf -ba/-jw’'u. Hauptresultat: Das
Tempus auf -ba ist eine Art “Priteritum der Nahdistanz”, das auf
-jw'u eine Art “Priteritum der Ferndistanz™.

Der 3. Teil wird handeln iiber

a) den Numerus. Hauptresultat: Der syntaktische Gebrauch des Nume-

rus in der GG zeigt wenig “‘typisch Altaisches”.
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b) die Wortstellung von Personalpronomina im Subjekts- und Attributs-
kasus. Resultat: Personalpronomina stehen im Normalfall hinter
ihrem Bezugswort. Stehen sie voran, so sind sie in irgendeiner Weise
betont.
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