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Das mongolisehe Sprachmaterial eiher Lieidener
Handsechrift.

Yon NN. Poppe.

(Présenté par le Secrétaire de la Classe Historico-Philologique de ’Académie le 30 Mars 1927),

Erster Abschnitt.

Eine der Folgen der grossen Ercberungen der Mongolen, welche sie
sofort nach ihrem Aufkommen in der Geschichte in Beriihrung mit den
Kulturvolkern und u. a. mit den Volkern der muhammedanischen Welt ge-
bracht haben, war, dass bald ein grosses Interesse fiir dieses Volk, seine
Vergangenheit und fir seine gegenwiirtigen Verhiltnisse erwachte. Dabei
blieb auch die Sprache der Mongolen nicht unbeachtet. Es ist ja aligemein
bekannt, dass gerade bei den Arabern® die Sprachwissenschaft auf einer
sehr hohen Entwicklungsstufe stand, wobei den Gegenstand der Forschung
dort nicht nur die arabische Sprache, sondern auch fremde Sprachen, wie
z. B. das tiirkische ? bildeten.

Die mongolische Sprache gehort zu den am griindlichsten erforschten
Sprachen Zentralasiens und der benmachbarten Gebiete und zwar in allen
Hinsichten und auch was die Geschichte derselben betrifft. Mit den jetzt den
Fachminnern zu Gebote stehenden Mitteln ist es oft moglich auch auf
Einzelheiten der mongolischen Sprachgeschichte einzugehen, den Stoff dazu
einerseits aus den jetztgesprochenen Mundarten und andererseits aus dem
altmongolischen schopfend. Die grosse Bedeutung der muhammedani-

! Unter Arabern werden hier natiirlich nicht nur solche Schriftsteller verstanden, welche
ihrer Abstammung nach wirklich Araber waren, sondern, wie es im allgemeinen dblich ist, auch
- Fremdlinge, welche die arabische Kultur angenommen und arabische Bildung genossen hatten.
2 Uber arabische Quellen zur tdrkischen Sprache vgl. Il. M. Mexiopanckii. Apaés
 QUACIOrH O TypemKOMD ABHIKE. Camrrmerep6yprs, 1900, S. I u, f.
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schen Quellen zur mongolischen Sprache besteht gerade darin, dass diese
Werke, welche grosstenteils aus dem XIV Jh. — also einer fiirs mongolische
sehr friihen Periode — stammen, wichtiges Material fiir die altmongo lische
Sprache bieten und, was besonders hervorgehoben werden muss, nicht
schriftsprachliches Material, sondern mundartliches, welches besonders kost-
bar ist fir die Geschichte der mongolischen Mundarten. Ausserdem kann
man bemerken, dass fiir die Geschichte einer beliebigen Sprache von ganz
besonderer Bedeutung solche Sprachquellen sind, deren Verfasser, was ihre
Herkunft betrifft, nicht aus dem die betreffende Sprache sprechenden Volk
stammen, sondern Ausldnder sind, da sie mit den ihnen zuginglichen Mit-
teln oft solche Laute bezeichnen und unterscheiden, welche in der Schrift
des betreffenden Volkes nicht auseinander gehalten werden.

Leider muss festgestellt werden, dass es nur sehr wenige mubamme-

_danische Quellen zur mongolischen Sprache gibt oder, vielleicht richtiger
gesagt, nur wenige uns bekannt sind, wobei ausserdem keine von ihnen,
was die Fillle des von ihnen gebotenen Sprachmaterials betrifft, sich mit
den arabischen Quellen zur alttiirkischen Sprache messen kann. Eigentlich
waren bisher nur folgende bekannt und von der mongolischen Sprach-
forschung ausgenutzt: die erste und zugleich die bedeutendste ist das bekannte
Werk von Ibn al-Muhanna, welches zuerst von Melioranskij herausge-
geben wurde® und von welchem spiter (im J. 1924) eine Neuausgabe nach
einer anderen Handschrift in der Tiirkei erschienen ist. Ein anderes Werk,
welches mongolisches Sprachgut enthdlt, ist eine gegen vierzig Worter
umfassende Liste mongolischer Tiernamen, die sich in Hamdallah Qaz-
wint’s Werk Nuehat al Quiab (aus dem J. 1339) findet.? Schliesslich,
wenn man zu diesen Quellen noch die Personen- und Wiirdenamen, die sich
in Ra§1du-d’-D1in’s Geschichtswerk finden, hinzufiigt, so ist damit die
Liste der bisher bekannten muhammedanischen Quellen zur mongolischen
Sprache erschipft.

Zu diesen Werken, von welchen nur das erste reiches Sprachmaterial
bietet, kénnen wir jetzt noch ein Exemplar von Zamah§ar1’s Mugaddimat
al-Adab hinzufiigen, welches sich in Buchara befindet and ein ausserordentlich
reiches mongolisches Sprachmaterial enthilt. Zamah8ar1’s Werk ist allge-
mein bekannt, aber keine von den bekannten Handschriften enthilt mongo-

1II. M. Mexiopanckifi. Apaé®s euz010rs 0 MoHroxscKoM®s #3uikB. CamxrmerepGyprs,
1908. Weiter sub M zitiert.

2 Verf. Morroascrue HA3BAHUSA KUBOTHKX B Tpyie Xamupariaxa Hassumu. 3KBI, 8. 195
u. f. Weiter sub HQ zitiert.
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lisches Material; daher erfahren wir nichts daritber bei Wetzstein® und in
den Handschriftenkatalogen. Was dieses mongolische Sprachmaterial betrifft,
80 steht es ausser Zweifel, dass es spiter hinzugekommen ist, da ja Zamah-
Sar1 im J. 538 d. H. (1143) gestorben ist, als man im Westen von den
Mongolen noch nichts wusste. Dennoch scheint dieses Sprachmaterial recht
alt zu sein.?

Ein anderes Werk, welches von den Mongolisten unbeachtet geblieben
ist, obgleich es schon lange bekannt ist, und welches gerade den Gegenstand
der vorliegenden Untersuchung bildet, ist £, 55 olag & g
by _Jie, (Leiden, N 517 Warner), dessen tiirkischer Teil bereits von
Houtsma herausgegeben ist.®

Indem wir uns jetzt zu diesem Werk wenden, konnen wir, was zu-
nichst das Alter der Handschrift betrifit, welche ein Unikum zu sein scheint,
bemerken, dass der Abschreiber, laut seinen Worten-am Ende des tiirkischen
Teils, seine Arbeit im J. 643 d. H. (1245) beendigt hat. Zur Frage nach
dem Alter des mongolischen Teils, welcher ja ein spiterer Zusatz sein
konnte, kann man bemerken, dass dieser Teil, wie dies liebenswiirdig Herr
Akademiker I. Kradkovskij bestdtigt, dem Duktus nach zu urteilen,
aus dem XIII Jh. stammen kann. Dazu kann man noch hinzufiigen, dass
Houtsma die beiden Teile, sowohl den tiirkischen als auch den mongoli-
schen, einem und demselben Abschreiber zuschreibt.* Somit kann man mit
einiger Sicherheit annehmen, dass das mongolische Material aus dem XIII
Jh, stammt und somit das Hlteste Material in Uberlieferung muhammeda-
nischer Gelehrter bildet.

Wer der Verfasser dieses Werks ist, ist unbekannt, und wir erfahren
nur, dass diese Handschrift fir die Bibliothek eines gewissen Qazi Maulana
Kamal ad-Din bestimmt war.® Ebenso nichtssagend ist die Nachschrift auf
f. 75%, aus welcher wir ersehen, dass dieses Buch von einem gewissen *Abd
Allah ibn *Abd al-Gaffar gelesen wurde. Ferner kann man bemerken, dass

1J. G. Wetzstein. Samachscharii lexicon arabicum persicum. Lipsiae, 1820. Uber das
tirkische Sprachmaterial einer Zamah8arikandschrift bei W. Barthold Eine ZamahSari-Hand-
schrift mit alttiirkischen Glossen. Islamica, Bd. IL

2 Uber diese Handschrift bei Fitrat in der Zeitschrift Ma'‘arif wd Oquiyuci Ne 7—8,
Samarkand, 1926, S. 38 u. f., wo Beispiele mongolischer Worter angefthrt werden. Zuerst hat
mejne Aufmerksamkeit auf diesen Aufsatz Dozent K. K. Judachin gelenkt. Besprechung die-
ses Aufsatzes bei H. Twpsaxryaror. Crorsps Xopermmazy. Hoswnii Bocto, ku. 15. Mocksa,
1926, S. 358.

8 M. Th. Houtsma. Ein tirkisch-arabisches Glossar, Leiden, 1894.

4 Op. cit, p. 2.

5 Ibid., p. 1.
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das Werk wahrscheinlich irgendwo in Agypten entstanden ist, wo das tiir-
kische (kipéakische) Sprachmaterial unter den Mamluken gesammelt wurde.!

Das ganze Werk umfasst 76 Blitter, von welchen die ersten 62 Blat-
ter auf das tiirkisch-arabische Glossar kommen und die itbrigen ein mongo-
lisches Glossar enthalten. Eigentlich haben wir nicht mit einem mongo-
lischen (mongolisch-persischen) Glossar zu tun, wie Houtsma sagt,® sondern-
mit zwei mongolischen Glossaren, einem mongolisch-persischen (f. 63>—67P)
und einem arabisch-mongolischen (f. 67° — 753); das mongolisch-persische
enthilt gegen 240 mongolische Worter und das arabisch-mongolische diber
400 mongolische Worter. Einige mongolische Worter, meistenteils Eigenna-
men (im ganzen 17), werdenauch durch das tiirkische erklart (f. 74b—752).
Ausserdem findet sich auf f. 758—75 eine Reihe mongolischer Sitze mit
arabischer Ubersetzung. Tm ganzen umfasst der mongolische Teil der Hand-
schrift auf solche Weise 25 Seiten zu je 13 Zeilen. Da es unzweckmiissig
wire die beiden Glossare, welche gegen 70 Worter gemeinsam haben, von
einander zu trennen, werden sie hier zusammen behandelt.

Zum Schluss dieser Einleitung muss noch erwihnt werden, das die
Photographien des mongolischen Teils der Handschrift mir in ausserordent-
lich liebenswiirdiger Weise durch Herrn Professor W. Bang in Berlin aus
seiner Sammlung im Ungarischen Institut der Universitit zugénglich gemacht
wurden, wofiir ich ihm an dieser Stelle meinen Dank ausdriicke. Ferner
haben mir bei der Bearbeitung des Glossars mit der Erklirung mancher
persischer und arabischer Worter die Herren F. Rosenberg und W. Eber-
mann beigestanden, wofiir ich beiden meinen Dank ausspreche.

Zu der hier gebrauchten Transkription ist zu bemerken, dass die schrift-
mongolischen Formen mit den Zeichen des lateinischen Alphabets und die
Formen der lebenden Mundarten mit dem russischen Alphabet umschrieben
werden. Die mongolischen Worter des Glossars werden stets in Original-
schrift gegeben, wobei jedesmal die Transkription mit lateinischen Schrift-
zeichen hinzugefiigt wird.

I

Orthographie und Phonetik.

§ 1. Vokalbezeichnung.
Elif und fatha wit oder ohne folgendes elif bezelchnen sowohl a als
e, und so in allen Silben. Da diese beiden Vokale durch dieselben Zeichen

1 1bid., p. 6.
2 Op. cit., p. 2.
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wiedergegeben werden, so kann man nur auf Grund der Aussprache in den
jetzigen lebenden Mundarten und der Schriftsprache entscheiden, welche
von diesen Lauten in dem einen oder anderen Fall gemeint sind. Einen
Anhaltspunkt gibt tibrigens ix} einigen Fillen der Konsonantismus der be-

treffenden Worter, z. B. u-?-l{ | egeci ‘iltere Schwester’ u. a. Im Auslaut
werden o und e zuweilen auch durch o bezeichnet, gewshnlich mit vorher-

gehendem fatha, z. B. ol. sara Mond’, 0«{;{ koke blan’ usw.

Die Vokale o, u, 6 und % werden alle durch , und damma mit oder
ohne folgendes , bezeichnet. Die Frage, welche Laute in jedem einzelnen
Fall gemeint sind, kann daher ebenso nur auf Grund der Aussprache in den
lebenden Mundarten und des schriftoiratischen beantwortet werden. Beson-
ders wichtige Aufschliisse gibt in dieser Hinsicht das oiratische, welches o
und » und, was besonders wichtig ist, ¢ und % streng unterscheidet. Trotz-
dem ist es aber, was die Laute ¢ und ¢ betrifft, sehr schwer zu entscheiden,
ob die hier dargestellte altmongolische Mundart diese Laute wirklich unter-
schied, da wir schon im altmongolischen, soweit unsere Kenntnis reicht, in
dieser Hinsicht Schwankungen beobachten kionnen. Einige Beispiele werden
geniigen, um uns davon zu iiberzeugen.

Es ist bekannt, dass die mongolische Quadratschrift, welche viel gros-
sere Mittel besass einander nahstehende Laute genan zu bezeichnen, als die
sogenannte uigurische Schrift, deren Einfiihrung bei den Mongolen manch-
mal filschlich dem Ctos-kyi Od-zer zugeschrieben wird,! die Laute o
und 4% streng unterscheidet. So finden wir z. B. in den Denkmélern der
Quadratschrift einerseits solche Formen, wie k'dlgeni (K I 2),2 boked (K I 3),
dgttegsen (K II 8), dorben (K II 7) usw. und andererseits die Formen miir-
ginué (K 11), dndur (K I3), sumeyi (K1e), dimen (K IL7), hireyin
(K II 7) usw.; von diesen gehen die ersteren wirklich auf Formen mit *o
zuriick und finden ihre Entsprechungen auch im oiratischen, vgl. oir.
kolgin “Wagen’, bogdd ‘gewesen’, dg- ‘geben’, ddrbin *vier’. Was aber die
oben angefiihrten Formen mit 4 in der Quadratschrift betrifft, so entspre-
chen ihnen im oiratischen nicht immer Formen mit demselben Vokal, vgl.
einerseits oir. siime *Tempel’, dnen *Wahrheit®, sire ‘Frucht’, andererseits
aber mdrgo- ‘sich verneigen’, gndér thoch’ usw. Man kann daher mit Recht

1 Niheres iiber diese Frage bei P. Pelliot. Les systémes d’écriture en usage chez les
anciens mongols. Asia Major, vol. II, S. 286 u. f. ‘
. 2 Abkiirzungen K I u. K II — die Inschriften von Kiu-yong kouan nach dem Recueil des
documents de ’époque mongole von R. Bonaparte, Tafel VIII. Die Zahlen beziehen sich auf
die Zeilen.
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annehmen, dass in jener Mundart, welcher die Denkmiiler in Quadratschrift
angehoren, ¢ und ¢ zum Teil schon zusammengefallen waren, wie wir dies
auch in der sonst archaistischen Sprache der Mogolen in Afganistan beob-
achten konnen, vgl. mogol. k0l *Fuss’ (== oir.! kl), aber kyka ‘blaw’ (= oir.
koke) usw.? Noch weiter sind in dieser Hinsicht das khalkhassische und die
iibrigen Mundarten der Mongolei gegangen, wo ¢ und ¢ beinahe vollstéindig
zusammengefallen sind und neben y (< *#, *0) nur noch sporadisch der
Laut 6 (genauer vielleicht o < *¢) vorkommt.?

Nach dem gesagten sehen wir also, dass es sehr schwer ist zu
bestimmen, ob in der altmongolischen Mundart, von welcher hier die Rede
ist, die Laute ¢ und @ noch auseinander gehalten wurden. Wir wollen aber
J und % schreiben, indem wir uns nach dem oiratischen richten, obgleich
letzteres fiir uns nicht immer massgebend sein kann.

Die Vokale o und %, 6 und % werden also in dem Glossar durch , oder
damma mit oder ohne folgendes , wiedergegeben, und dies konnen wir in
allen Silben beobachten (es sei hier nur bemerkt, dass *o und *¢ nur in der
ersten Silbe existierten, sekundir kommen sie aber in allen Silben vor).
Sehr oft steht iiber ,, wenn ihm damma vorhergeht, das Zeichen -, was
aber, wie man aus den Beispielen leicht herausfinden kann, von keiner
Bedeutung ist. Was die betreffenden Vokale im Anlaut betrifft, so werden

sie systemlos durch ,/, j und j oder j wiedergegeben.
Der Vokal ¢ wird entweder durch (g oder kesra mit oder ohne folgen-
des s bezeichnet. Ebenso wie iiber , steht auch hier oft das Zeichen —.
" In der ersten Silbe kann man in vielen Fillen, wo der entsprechende
Vokal in der Schriftsprache e ist, ¢ gewthnlich mit vorhergehendem

1 Schriftoiratisch.

2 G. J. Ramstedt, Mogholica, Beitrige zar Kenntnis der Mogholsprache in Afghanistan,
JSFOu XXTII, 4, 8. 51.

3 G. J. Ramstedt. Das Schriftmongolische und die Urgamundart phonetisch verglichen.
JSFOu XXI, 2, § 40. Weiter sub SU zitiert. In gréberer Transkription wird dieser Laut mit
¥ bezeichnet.

Nach meinen Beobachtungen scheinen Formen mit 0 im westlicher Khalkhagebiet (z. B.
am Orchon) mehr verbreitet zu sein, als bei Urga, vgl §6X§f *fest, solide’, ()Hgf’p ‘hoch’,
xOrmj opx6 “Altorchon’ (Flussname) usw. Dieselbe Beobachtung hat Prof. B. Vladi-

mircov im Kenteigebiet gemacht (vgl. B. . BaanuMupuop. DTHOIOrO - AMHIBHCTHIE-
cKHe HCCIeEOBAaHMA B Ypre, Yprunckom u HKenrefickom pafionax. Cepepmas Mogroaus,
II, Jdemunmrpaz, 1927, S. 8). In einigen burjitischen Mundarten, z. B. in dem mir

besser bekannten alarischen, finden sich ebenfals solche Formen, z. B. JOpWEH ‘vier,

X0X¥ ‘blau’ usw. (vgl. zu diesen Formen oir. bokd, ondor, kogsin, dorbon, koko).



— 1015 —

kesra und kesra allein beobachten, vgl. L;,,CJ ‘Schmerz’ (mo. ebed-
*krank sein’),

o *Mann® (mo. ere),
&kls‘U ‘Esel’ (mo. eljigen),
;:’ *Arznei’ (mo. em),
JL2l Sattel’ (mo. emegel),
4] ‘Fraw’ (mo. eme),

Us JJ ‘Kopf® (mo. terigiin),
OyauidS” Eingeweide’ (mo. gedesiin),
NS Zunge® (mo. kelen) usw.

Obgleich der Lautwert des Buchstabens s, wenn er zur Vokalbezeich-
nung dient, in der arabischen Schrift ¢ ist, wird er, wie es allgemein be-
kannt ist, von den Tirken auch zur Bezeichnung des Vokals e (in turkolo-
gischen Arbeiten wird immer & geschrieben) gebraucht. Diese Schreibart ist
so alt, dass wir den Buchstaben ¢ in dieser Funktion schon in den #ltesten
tiirkisch-arabischen Glossaren finden.? Mit s wird der Vokal e oft von Ibn
al-Muhanna auch in seinem Werk iiber die mongolische Sprache bezeich-
. net (vgl. M 104). Daher, wenn d’ geschrieben wird, braucht es gar nicht ¢
gelesen zu werden. Ausserdem kann man bemerken, dass in einem und
demselben Stamm der Vokal e bald mit d’ bald mit elif oder fatha be-
zeichnet wird, vgl. z. B.:

sy%:) *Schmerz’ und :,s'l ‘Krankheit’ (mo. ebed- ‘krank sein’,
ebedcin ‘Krankheit’),

r,a] *Arznei’ und | ‘Arzt’ (mo. em ‘Arznei’, emci *Arzt’),

KJ und KT “Mutter’ (mo. eke id.) usw.

Daher hat man keinen Grund daran zu zweifeln, dass in Fillen, wo
der Vokal in der Schriftsprache e ist, er auch hier e war. Diese Schwankun-
gen in der Vokalbezeichnung konnen sich vielleicht dadurch erkliren, dass

1 Schriftmongolisch.
2 Vgl. Houtsma, op. cit, p. 17; Meaiopanckiit. Apa6s @uIoTOrs 0 TypemKoMs ASHKE,
8. XXT1I.
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in den betreffenden Wortern der Vokal e dem ¢ zuneigte, dass folglich der
Vokal in solchen Fillen ¢ war, da es bekannt ist, dass friiher sowohl das
mongolische, als auch das tiirkische zwei e- Laute besassen—ein e und
ein engeres ¢, welche Laute sich auch in einigen jetzt gesprochenen Tirk-
dialekten erhalten haben, woriiber schon an einer anderen Stelle die Rede
gewesen.! Auch in den jetzigen mongolischen Mundarten existiert neben e
der engere Vokal &, welcher dort in der betonten Silbe gewohnlich vor fol-
genden e und i vorkommt, z. B. im ostmongolischen,® khalkhassischen,?
mogolischen* usw. Dieses engere ¢ ist also ein so alter Laut, dass er auch
in der hier uns interessierenden altmongolischen Mundart existieren konnte.
Dennoch miissen wir nicht vergessen, dass man sich nicht all zu sehr auf
die Orthographie solcher Werke, wie unser Glossar, verlassen darf, da der
Verfasser vielleicht ganz unbewusst den Vokal e bald durch eléf und fatha, bald
“aberauch durch s wiedergab. Trotzdem ist aber beachtenswert, dass vielen
von den oben angefiihrten Beispielen der Wiedergabe des e- Lauts durch (g
auch in den jetzigen Mundarten Formen mit & entsprechen Daher wiire es

kein grosser Fehler, wenn man solche Formen, wie uKsU g,al usw. éljigen,
ére usw. umschriebe, doch der Einfachheit halber werden sie hier eljigen,
ere usw. transkribiert.

Was die Quantitit betrifft, so werden die langen Vokale stets durch }
und , bezeichnet, vgl. z. B. L,L; baba *verrichtete seine Notdurft’, s Lo mai-
laba ‘kratzte’, = oMo Bile ¢i ‘du warst’, s tedenle mit ihnen’, JL;I emél
‘Sattel’, Y,S qola ‘Kehle’, &, 5 qurim ‘Finger’ usw., wihrend die kurzen
Vokale oft nur durch fatha, damma oder kesra bezeichnet werden. Ausser-
dem bleiben in vielen Fillen die kurzen Vokale iiberhaupt unbezeichnet,
2. B. WGo manglai ‘Stirw’, <5 qajar ‘Erde’, Y, belek ‘Geschenk’,
_,.Cu_s debisker *Polster’, u.,.l_,t... sudasun ‘Ader’, G L,s> dorben ‘vier',

a.( .)l.f komiildiirge *Brustriemen’ usw. In einigen Fillen finden wir von
den iiblichen Regeln abweichende Vokalbezeichnungen, welche offenbar auf

. R ° 13 . 3
einem Irrtum beruhen, z. B. | lies oira ‘mal’, (yul lies usun “Wasser’,

I Verf, Tirkisch-tschuwassische vergleichende Studien. Islamica, Vol. I, S, 410 u. f.

2 A. i. Pyguens. Marepiaxs o rosopaws socrounofi Monroxin. C. Ierep6ypre, 1911,
S. 189. Weiter sub Mart. zitiert.

3 80, § 42.

4 Mogholiea, 8. 50.
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:J{ lies %ol *Fuss’, :J:..Cf | lies dikitksen ¢der Tote® usw. Diese und andere

Beispiele zeigen deutlich, wie vorsichtig man bei der Beurteilung der lantli-
chen Eigentiimlichkeiten sein muss und wie wenig man sich aunf solche Quel-
len verlassen kann.

§ 2. Die langen Vokale.

Der Verbindung — Vokal -+ y (od. g)—+ Vokal der Schriftsprache ent-
gpricht in den jetzt gesprochenen mongolischen Mundarten in den meisten
Fillen ein langer Vokal, der sich nach Schwund des intervokalischen Kon-
sonanten durch Kontraktion der beiden Vokale gebildet hat. Der urspriing-
liche intervokalische Konsonant war in einigen Fillen *y od. *g, in anderen *n
oder ein Labial, und in vielen Fillen hat sich dieser Schwund schon in einer
vorschriftlichen Periode vollzogen. Spiter wurde der Hiatus, der sich auf
solche Weise gebildet hat, in der Schrift stets durch y od. g ausgefiillt.!

beispiele. .
1. *wyuray > mo, uyuray ‘Kilbermilch’, oir. wurug, kh.? ypyk = tirk..
uig. uyuz, kom, s id. :
2. *degere > mo, degere ‘oben, hoher, besser’, oir. dére, kh. geps =
tirk. uig. ydg ‘gut’. ‘
3. *nonasun > ostmo.® noggicy *Daunen’, kh. noc, mo. noyosun id.
4. *toPurcéay > mo. toyurcay *Bliitenkelch, Knospe’, oir. forcog, kh.
T*0p‘n‘0k = tiirk. bar. To6yp3yk ‘Tannenzapfen’, kas. Ty6pipunik *Zapfen’.
Was die Geschichte dieser langen Vokale der mongolischen lebenden:
Mundarten betrifft, so kann man bemerken, dass in den Denkmilern in
Quadratschrift, die, wie schon gesagt, viel genauer die Laute wiedergibt
als die jetzige Schrift der Mongolen, dem spiter geschwundenen Konso-
nant noch der Spirant , entspricht, welchen man in der Transkription auch
durch ’bezeichnen kann,* z. B. hujahur od. huja’wr ‘Herkunft® (K I 1),
udurihulsunw od. udwri’ulsunu *des Anfithrers’ (K 12), ugahulun od. uga’wlun
*verstehen machend’ (K I 2), dekere od. de’ere “hoch’ (K I 8) usw. Dasselbe:
Verhiltnis kann man auch in den chinesischen Quellen zur altmongolischen
- Sprache beobachten, z. B. ka’alijin *Spinne’ (P 207), hula’an ‘rot’ (P 228) usw.

18U, § 19; Mogholics, 8. 53; G. J. Ramstedt. Zur Geschichte des labialen Spiranten im.
mongolischen. Festschrift Vilhelm Thomsen. Leipzig, 1912, 8. 182; vgl. Verf. Geserica. Asia
Major, Vol. III, 8. 6.

2 Khalkhassisch.

3 Ostmongolisch nach Mart.

4 Vgl z. B. P. Pelliot. Les mots & k- initiale aujourd’hui amuie dans le mongol des.
XIIl-e et XIV-e sidcles. JA 1925, p, 223 u. passim. Weiter sub P zitiert.
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Was das hier vorliegende Material betrifft, so kann man folgende Félle
‘beobachten: ‘

1) Dem schriftsprachlichen aya entspricht @ od. aa, z. B. JL: sare

ein Leder aus der Haut des Hinterteils eines Pferdes oder Esels’ (mo. sayarin),
Ol iman Ziege’ (mo. imayan),
Ul budaan ‘Fadennudeln’ (mo. budaya),
Ul Y¥se hudaan rot’ (mo. wlayan),
el umdaan Buttermilch’ (mo. umdayan *Getrink’).

In allen diesen und #hnlichen Fillen liegt uns ein langes @ vor, wel-
ches in einigen Fillen wahrscheinlich sogar wie aa gesprochen wurde. Nach
Schwund des betreffenden Konsonanten haben sich die beiden Vokale a —a
schon entweder kontrahiert (> @), oder sie sind noch bisyllabisch geblieben
(aa). Dasselbe Verhiltnis finden wir in den entsprechenden Fallen in Ibn
al-Muhanna’s Glossar (M 158) und bei Hamdallah Qazwint (HQ 208).
Im schriftoiratischen und allen jetzt gesprochenen Mundarten finden wir in
solchen Fillen schon iiberall a (im mogolischen ist & zu & geworden).”

'2) Dem schriftmongolischen ege entspricht hier & od. ee, z. B. JL:I emél

*Sattel’ (mo. emegel), :'_,J L zemeen *Kamel’ (mo. temegen). In einigen Fillen,
‘wenn die Aufzeichnungen richtig sind, kann man an Stelle des zu erwartenden

¢ den Diphthong ef beobachten, z. B. ;l:f kegli ‘Bauch’ (mo. kegeli). Was solche
Formen betrifft, wie QL; tGazelle’ und L;; *oben’, so konnen sie entwe-

der jéren und dére od. fijren und digre gelesen werden. Langes & wird aber
wohl auch hier gemeint sein, und die Formen konnen einfach ungeschickt
wiedergegeben sein. '
Formen mit langem & finden sich auch bei Ibn al-Muhanna, im

schriftoiratischen und den lebenden Mundarten.
' 3) Den schriftsprachlichen oyo und wuyw entsprechen hier 0 und
4, z. B.:

Y,5 gola Kehle’ (mo. yoyolai),

L:,: boba ‘erdrosselte’ (mo. boyo- ‘umwickeln’),

U,a tolaba zéhlte’ (mo. foyola-, toyala~ ‘zihlen’),

1 Mogholica, S. 53.
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° »

U S quriin *Finger® (mo. yuruyun),
l;_,; buritha ‘entfloh’ (mo. buruyud- ‘entflichen’).

In ;;: suww “Achselhthle’ (mo. supw) kann man den bilabialen Spirant
w beobachten, welcher unter dem Einfluss der benachbarten labialen Vokale:
entstanden ist.

Dem schriftmongolischen ou <*of in dowra ‘unten’ entspricht hier,
wie in den jetzigen Mundarten, 6 — vgl. |5 dora.

Was die jetzigen lebenden Mundarten betrifft, so entsprechen dort den
schriftsprachlichen oyo und uyw —im khalkhassischen o und ¥, in den ost--
mongolischen Mundarten ©, im burjitischen o und § usw. Im schriftoira-
tischen entsprechen ihnen 6 und uu. Diese langen Vokale kann man auch in
den entsprechenden Wortern des Glossars von Ibn al-Muhanna verfolgen..

4) Dem schriftsprachlichen wya entspricht hier @, z. B.:

Yy dolan tsieben® (mo. dolupan),

‘:L;jt Jiryam *sechs® (mo. firyuyan),

Yla cimala ‘mit dir* (mo. cima-luya),

UL’:;S noyan ‘griin’ (mo. noyuyan). |

Dem schriftmongolischen cinua ‘Wolf’, welches auf *¢infa zuriickgeht,

entspricht hier eine Form mit a, vgl. s cana.

Dieselben Formen finden sich auch bei Ibn al-Muhanna (M 1ss).
Im schriftoiratischen haben wir in solchen Fillen, wenn der Vokal der ersten
Silbe o ist, 6, z. B. noyon, dolon; dasselbe Verhiltnis kann man auch im
khalkhassischen beobachten, z. B. goag ‘sieben’, aber zyprj ‘sechs’.! Im kal-
miickischen haben wir in solchen Fillen immer a, z. B. a01aH ‘sieben’ usw.

5) Dem schriftsprachlichen sge entspricht hier &, z. B.:
L,:.U,Y gorésiin *Antilope’ (mo. gorigesiin),
|5 dore Steigbiigel’ (m. doriige).

Solche Formen finden sich auch bei Ibn al-Muhanna (M 1s8), im
schriftoiratischen haben wir in solchen Fillen §, im khalkhassischen &2 und
im kalmiickischen &.

180, § 19.
2 8T, § 19.
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6) Dem schriftsprachlichen dge entspricht hier d, z. B.:
ru,; béljem “Erbrechen’ (mo. bogeljisiin),
Ciyy? DOsiin “Laus’ (mo. bdgesiin),
l;,f bore tTaillengegend’ (mo. bigere ‘Niere’).
Im schriftoiratischen haben wir in solchen Fillen 4, im khalkhassi-

schen &,' in den ostmongolischen Mundarten §,® im kalmiickischen 6, im

mogolischen 6a.®
7) Dem schriftmongolischen ayu entspricht hier in den meisten Fél-

ien aw od. awu, z. B.:
L:l auba ‘trank’ (mo. ayu- ‘trinken’),
L-;.:J,lg daulin “Uberfall’ (mo. fayuli- iberfallen’),
L.a;.: sauba sass’ (mo. sayu- ‘sitzen’),
LY,~ maulaba *handelte bose’ (mo. mayula- ibel handeln’),
l;_J;L:»o‘ amsawulba liess kosten®’ (mo. amsayul- kosten lassen’),
UJ;SI] alawulba totete’ (mo. alayul- tten lassen’),
Osb) itawun Feldbuhn’ (mo. itayun),
J;l;;; hujawur *Herkunft’ (mo. iJayur),
ULJI awuski *Lunge’ (mo. ayuski),
9 ) jalawn ‘Jingling’ (mo. jalayu),
:_;;l.; Fawun thundert’ (mo. jayun),
:J; l:..: $ibawun “Vogel® (mo. sibayun) usw.

Dem schriftsprachlichen taulai < *taplai ‘Hase’ entspricht hier 6§I°3
taulai. i .

In einigen Fillen hat sich aw schon zu % entwickelt, wobei Schwan-
kungen beobachtet werden konnen: bald tritt eine und dieselbe Form mit
-au od. aww, bald mit % auf, vgl. .;_,,Jls qalin *Hitze’ (mo. yalayun) und

U,..J Q;')li galawun usun ‘Badstube’ (‘theisses Wasser’), ;n;,l; galin~.

180, § 19.
2 Mart., S. 193.
3 Mogholica, S, 52.
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¢aqu “Fieber’ usw., LL ,sls qalji bolba *wurde rasend’ (vgl. mo. yaljayu
‘rasend?), l.-; biwha “liess sich herunter® (mo. bayu- ‘sich herunterlassen’) usw.
In einem Fall ist y geblieben, vgl. ‘_;,bl; mayui *schlecht’ (mo. mayu,

mayui), vgl. aber LY;; maulaba *handelte bose’, was vielleicht unter dem
Einfluss des Diphthongs i geschehen ist. ,

In den jetzigen lebenden Mundarten finden wir folgende Verhiltnisse:
im khalkhassischen ¥,' in den ostmongolischen Mundarten ,2 im kalmiicki-
schen §. Was dagegen das mogolische betrifft, so sind dort die Vokale noch
bisyllabisch geblieben und haben sich zu &y entwickelt.® Bisyllabisch sind
die Vokale in diesem Fall auch in der Mundart der Dahuren von Hailar—ay
und im schriftoiratischen geblieben — ou.

Auf Grund des gesagten kann man die Geschichte der Kombination
a -+ Konsonant (*y od. *8) + u auf folgende Weise darstellen: nach dem
Schwund des Konsonanten sind die Vokale noch einige Zeit bisyllabisch
geblieben, also aw, welches Entwicklungsstadium in unserem Glossar, von
Ibn al-Muhanna (M 157) und im dahurischen fixiert ist. Spiter wurde der
erste von den beiden Vokalen unter dem Einfluss des folgenden labialisiert
und wurde zu o; auf diesem Stadium ist das schriftoiratische stehen geblieben
und ferner das mogolische, wo o spéter zu 6 geworden ist.*

8) Dem schriftsprachlichen egii entspricht hier im allgemeinen e od.
ewii, 7. B.: ’

:,J;l eiilen *Wolke’ (mo. egiilen ),
K geiim “Stute’ (mo. gegiiid),

L)) ideiilbe *fatterte’ (mo. idegil- *firttern’),
) sl eleiir aqui ‘Gesundheit’ (mo. elegiir ‘gesund’),

CoLS kobewiin Knabe® (mo. kobegiin),
&;l; jewiin ‘links’ (wo. jegdn),
il ebcewim Brust? (mo. ebéegiin, ebéigim),

Oyl ewiiden . ()5, eiiden *Tiir’ (mo. egiiden) usw.

L 80, § 19.

2 Mar., S. 193,

3 Mogholica, S. 52~53.

4 Mogholica, S. 53.
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Hier finden wir dasselbe Verhéltnis wie bei ayuw —au, was wir auch
bei Ibn al-Muhanna beobachten konnen (M 157). Ebenso steht es auch im
schriftoiratischen, wo die Vokalenoch bisyllabisch sind (¢4), im mogolischen
(6y) und dahurischen, wo dem schriftmongolischen egé noch &j entspricht,
wihrend in allen iibrigen mongolischen Mundarten schon ein langer Vokal
(kh. y usw.) vorliegt.

In einigen Fillen hat sich e schon zu % entwickelt, wobei in dieser
Hinsicht Schwankungen beobachtet werden kénnen, z. B. UJK kesim in
u,l{ 922 diyii kein ‘jingerer Bruder® (mo.*kei < *keﬁu), aber J )f iiken

“Sohn’ (mo. keiiken ‘Kind’), u,ls-( Fiijedn und u)sf kijun *Hals’ (mo. kii-
Jugiim < *kigegiin, auf die Form kijegin deutet auch das oiratische keizdiin,
wo 0% auf *egii zuriickgeht).

Hierher gehoren auch (yycts bidin od. bejdiin ‘dick, grob’ und L5
dirbe *filllte’. Was die Form biddn betrifft, so entspricht ihr im schriftmon-
golischen freilich die Form bddigin, jedoch, wie das oiratische boddin
zeigt, geht bidigin auf *bodegiin zuriick. Zu dirbe kann man bemerken,
dass auch in der Schriftsprache neben degiir- eine Form diigiir- vorkommt.
In allen diesen Fillen erklirt sich das 4 statt es dadurch, dass vor dem
Konsonantenschwund VoKalassimilation eingetreten ist; daher gehen die For-
men, wie bidién unmittelbar auf #ltere Formen *bidiigin und diese ihrerseits
wieder auf Formen wie *bidegiin, zuriick. Auf solche Weise diirften sich wohl
auch viele Formen mit # — mo. ayu erkliren.

Was schliesslich Formen wie ’;_3 diysi (mo. degdiii) betrifft, so ist hier

ein sekundéres y zwischen den beiden Vokalen entstanden.

9) Den schriftsprachlichen é¢ya und ‘ya, ige und iye, iyu, igit usw. ent-
sprechen in den lebenden Mundarten die langen Vokale &, &, 7, § usw., oft
mit Mouillierung des vorhergenden Konsonanten (z. B. im khalkhassischen).!
Dagegen sind die Vokale noch bisyllabisch im mogolischen, vgl. miosyna
‘klebt an’ (mo. niyaldu- ‘ankleben’) usw.? Diesem Stadium gehort auch die
alte Mundart an, welche von Ibn al-Muhanna beschrieben worden ist,
wobei zwischen’ den beiden Vokalen dort ein sekundires y zu beobachten

ist, z. B. Uyl ariyun ‘rein’ usw. (M 157).

180, § 19.
2 Mogholica, S. 53.
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In unserem Glossar finden wir in der Regel schon lange Vokale, z. B.:
A4 aljas Fehler (mo. alfiyas),
6,:6 ganagui ‘Husten’ (mo. yaniyayui),
LL&,) upaba *wusch’ (mo. ugiya- ‘waschen’),
éY; tilen ‘Brennholz’ (mo. tiliyen, tilegen < tiligen),
os hele “Habicht’ (mo. elige),

LLy) indbe ‘lachte’ (mo. éniye- Jachen’),
L_Jﬁ ., horcalba *drehte’ (mo. ordiyul- ‘drehen’),

Us_p terim “Kopf® (mo. terigiin),

J,; Jir Fligel’ (mo. jigir) usw.

Daneben finden sich einige Fille, wo die Vokale noch bisyllabisch sind,
vgl. LJ fy o « seriwiilbe *weckte’ (mo. serigil- ‘wecken’).

Zum Schluss dieses Abschnitts - will ich bemerken, dass es einige von
den allgemeinen Regeln abweichende Fille gibt. So z. B. ist in einigen Fil-
len der intervokalische Konsonant g geblieben, z. Bf rK;l egem ‘Schulter’
(mo. egem) und (J,.CJ; delgiin “Milz’ (mo. deligiin). Dem schriftmongolischen
takiya *Huhn’ entspricht l.:al: tagiya *Hausvogei’ neben :.;;l.: tayawut
‘Hiihner’, welche Form auf ;in in der Schriftsprache unbelegtes Original
zuriickgeht. '

In einigen Fillen hat sich der intervokalische Konsonant zu % ent-
wickelt, wie in der Sprache der Denkméler in Quadratschrift (%), vgl.:

Jo,fo/_,; baribur *Arm’ (mo. bariyul *Henkel’),
R Jlo{kiheﬂn “der Steppe’ (mo. kegere “Steppe’),
:&;? kiihe “Panzerhemd’ (mo. *kige, kh. x5 in Verbindung mit xyj-
Jak *Panzerhemd’),
oS hiheli “Bestechung® (mo. kegeli).
Schhesshch statt des zu erwartenden ¢ finden wir in einigen Fallen ety
vgl. ULY keili *Bauch’ (mo. kegeli) und d).cm segkiie *Urin’ (mo. sige-

HAH 1927 66
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‘urinieren’); von diesen Formen ist die zweite im mogolischen belegt, vgl.
dort ceisi- ‘urinieren’, ceicyn *Urin’. » .

§ 3. Das urspriingliche ¢ vor anderen Vokalen.

Es ist bekannt, dass in den lebenden Mundarten in Fillen, wo der
urspriingliche Vokal der ersten Silbe ¢ und der der néichsten ein anderer
war, dieser letztere in die erste Silbe gedrungen ist, welche Erscheinung
von Ramstedt «Vokalbrechung» genannt wird.! So z. B. entspricht den
schriftsprachlichen mingyan ‘tausend’ im khalkhassischen miinry, mo. ima-
van “Ziege’ — jama usw.
~ Indem vorliegenden Glossar finden sich fast ausschliesslich Formen,
in welchen die «Brechung» sich noch nicht eingestellt hat, vgl.:

L;;e miga ‘Fleisch’ (mo. miya),
Ugmline Figasun Fisch’ (mo. Fiyasun),
st widiim “Auge’ (mo. nidiin),

[}

(J,L,» i Sirbaisiin *Seline’ (mo. sirbiisin),
JJ:.... $ira “gelb’ (mo. sira),
Cppads Sidiim Zahm? (mo, sidiin),

‘:J‘:"‘? ¢isum “Blut’ (mo. disun),

o o0

Uy yisiim ‘neun’ (mo. yisiin),
el iman Ziege> (mo. imayan),
]
Ul Jiran tsechzig® (mo. Firam),
o -
sl sibawun Vogel’ (mo. sibayun).

In einigen Fillen ist die «Brechung» dennoch schon eingetreten,
wobei in dieser Hinsicht Schwankungen beobachtet werden, z. B.:
:,L;_;, Jiryam ‘sechs’ (mo. Jirywyam) und Gl 2 juryan id., ul-‘:; mangan
‘tausend’ (mo. mingyan), L: JS)J nudwrba *schlug mit der Faust’ (mo. nidur-"
*schlagen’), ;.Yj,: Firke ‘Herz* (mo. Jiriiken), Ca cana *Wolf? (mo. dinua),
us'ﬂ; Jjalabci “Becken’ (mo. Jilabci) usw. Was einige von den angefithrten
Formen betrifft, wie z. B. jirke ‘Herz’, so ist es noch sehr fraglich, ob der

18U, § 55.
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wurspritngliche Vokal wirklich ¢« gewesen, vgl. tirk. uig., osm. ydirdk, tel.
J¥péx ‘Herz’. ‘

§ 4. Urspritngliches e vor folgendem .

Vor folgendem i ist das ¢ der ersten Silbe in den lebenden Mundarten
zu einem labialisierten Vokal geworden: im kha.lkhassmchen y,l im, kal-
mfickischen 0 usw.

In unserem Glossar finden sich noch Formen mit ¢ in dieser Stellung,

vgl. J..' temdir *Bisen’ (mo. temiir), u,.).al ebdiin ‘Knie’ (mo ebudug) Dage-
-gen hat sich in einigen Fillen e schon zu ¢ entw1cke1t vgl. Luio,) domiishe

“kleidete sich an’ (mo. emsis- ‘anziehen’), lM,l dmene *vorne’ (mo. emiine).

Dabei gibt es auch Schwankungen, vgl. :J:}@l emiaidiin *Hose® (mo. dmaidinm <
*emiidiin, vgl. emiis- ‘anziehen’) und Luwe,) omiishe kleidete sich an’.
In einigen Fillen ist es schwer zu entscheiden, welcher der urspriingliche

Vokal war: hierher gehren vor allem die Formen J ,l ownl *Winter’ und

J;,l odir *Tag’® (mo. ebil, edir). Ob der ursprunghche Vokal auch hier e
gewesen, ist zweifelhaft, da schon in den dltesten Denkmilern der mongo-
lischen Sprache diese Worter mit labialisiertem Vokal der ersten Silbe be-
legt sind: vgl. in Quadratschrift #bwlun (Gen.) der Inschrift der Wittwe
~des Dharmapala (D 17) und édércin ‘Tageslicht’ (K IL s).*

' § 5. Vokalwechsel.

In den Wortern Ol e meren ‘Fluss und ,Lo mengu *Silber’ kann man
feststellen, dass e dem gewdhnlichen & entspricht (vgl. mo. mdren, monggiin).
-Zu meren *Fluss® bemerke ich, dass das Wort in dieser Form auch bei Kira-

kos angefithrt wird, vgl. dort maran (mapam). Im Wort Q,J'.;» bidin od.
Dbegdiin *dick, grob’ kann man den Wandel ¢ > ¢ od. ef beobachten (vgl. mo.
bodiigim, oir. boddin, kh. 6yay). Was den Wandel ¢ > ¢ betrifft, so ist er im
‘mongolischen bekannt und fiir gewisse Mundarten charakteristisch.® Sollte
hier bejdiin gelesen werden, was eigentlich das einzig mogliche ist, so findet
-gich diese Form gerade im mogolischen, vgl. dort Geixym.

§ 6. Vokale der nichtersten Silben.

Die Vokale der unbetonten Silben haben in den mongolischen Mundarten
ihre spezifische Artikulation eingebiisst und sind z. B. im khalkhassischen

18U, § b7.

2 Vgl. Verf. Geserica, S. 12. Anm, 4.

3 B. A. Bxagumipnoss. Modroxscrilt cGopHEKE pasckasoss ush Paficatantra, [erpo-
- pagm, 1921, 8. 57. Anm. 3.
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durch gemurmelte Vokale vertreten® oder geschwunden, wie im kalmiicki-
schen. Wenn die Vokale der unbetonten Silben sich erhalten baben, so ist
in der Regel die Assimilation dieser Vokale mit dem der betonten Silbe-
eingetreten, was man zuweilen auch in der Schriftsprache beobachten.
kann, z. B. mo. oroi < *orai Scheitel’, vgl. Quadratschrift korayiyin (Gen..
K 1I 10), domoy < domay *Erzihlung’ = tirk. bar. jomak ‘Marchen’ usw.

Was unser Glossar betrifft, so enthilt es eine Reihe interessanter
Formen, in welchen die Vokale der nichtersten Silben sich sogar besser
erhalten haben, als’in der Schriftsprache, vgl.:

U.;j osal ‘Fehler’ (mo. osol “Nachléssigkeit’),
oY,) olan Sattelgurt’ (mo. olong),

i, ojoga Penis’ (mo. ojoyo),

Jli;é hogar ‘kurz’ (mo. 0xor),

0,09

Sy SOqar tblind’ (mo. soxor),

JCIE,3 doyalang ‘lahm’ (mo. doyolong),

0,0

a34% soma “Wespe® (mo. sono “Bremse’),
LIy bodene “Wachtel’ (mo. bdddne),
5543 dorgan *Dachs’ (mo. doroyo),
QIK; koken “Brust’ (mo. kdkiin).
Einige von diesen Formen finden wir auch im Werk von 1bn al-Mu--
hannd (M 159).
Py
In einigen Fillen ist die Assimilation schon eingetreten, vgl. Gals qul~-
quna Maus’ (mo. zuluyana), :J)::ni; hunqusun ‘fatus’ (mo. ungyasun).
§ 7. Vokalschwund.
Wie schon gesagt (§ 6), sind die Vokale der unbetonten Silben in den:
lebenden Mundarten in vielen F#llen geschwunden.
Schwund der Vokale kann man auch an einigen Beispielen unseres-

Glossars beobachten, vgl.:
o 0 ]

Cste) ebdiin “Knie’ (mo. ebiidiig),

lﬁ,l dotge ‘Bir’ (mo. dlege),

18U, § 89.
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0~

Jlize mangar ‘Morgen’ (mo. manayar),
:;l/(:; hiimkei *Gestank® (mo. wmeket),
s Sluss dWad quran ‘der mittlere Finger’ (mo. dundadu ‘mittler’),
LL;? Fiiclebe tiibte Gewalt aus’® (mo. Kiiciile- *seine Kraft anstrengen’),
:fj,; Jirke ‘Herz’ (mo. jiriken) usw. _
In vielen Fillen ist der Vokal unbezeichnet, daher ist es schwer za

-entscheiden, ob er in solchen Fillen auch schon geschwunden war.

§ 8. Diphthonge.

In den lebenden Mundarten haben die ¢-Diphthonge besonders in den
nichtersten Silben ihren diphthongischen Charakter eingebiisst. So ist z. B.
-a¢ im khalkhassischen zu 38, im kalmiickischen zu & (im torgutischen 3);
-e¢ ist im khalkhassischen zu I, im kalmiickischen zu &; -si¢ ist im khal-
khassischen zu *1, im kalmiickischen zu § geworden usw.> Was unser
‘Sprachmaterial betrifft, so finden wir, dass die Diphthonge sich im grossen
und ganzen erhalten haben, vgl. dlﬁ,f nogai ‘Hund’ (mo. noyas), L;l;l; yaqai
“Schwein’ (mo. yayas), L;')LG‘ manglai ‘Stirn’ (mo. manglai) usw.

In einigen Fillen hat sich der auslautende #-Diphthong schon zu einem

langen Vokal entwickelt, vgl. Y,E gola “Kehle’ (mo. xoyolai), :,J;’; dils

“taub’ (mo. diiles). Hierher gehort ‘wahrscheinlich auch miy# (ms. ;'l;)
*Katze’ (mo. méyuz).

§ 9. Allgemeine Bemerkungen iiber die Konsonanten.

Folgende Zeichen dienen zur Wiedergabe der Konsonanten:

< (), e », < @ e )2 & ©), C @), > @ L, O,
3@ @ F@ el b® g0 5@ 2 Eudy),
JJ (l)7 r (m)9 v (”)’ ° (k) und (€Y (y)

< p kommt nur einmal im Silbenauslaut vor und zwar im tiirkischen
Lehnwort glise cipdigai ‘Sperling’.
) >, dessen Lautwert, wie bekannt, d# ist, dient zur Bezeichnung sowohl
ddes stimmhaften j, als auch des stimmlosen ¢, z. B. Q,...lsﬁ quaswn *Fisch’

{mo. jiyasum), U:‘L; c¢asun “Schnee’ (mo. c“aéun) usw.

18U, § 58.
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, das Zelchen fir ¢ im persischen und tirkischen, kommt sehr selten

vor, z. B u’k | egeci “sltere Schwester’ (mo. egeci).
& dessen Lautwert % ist, kommt nur in elmgen Wortern vor unéd

dient zur Bezelchnung des Spiranten yx, vgl. U)JL zatun “Dame’ (mo. xatun}
neben u,al.s gatun id., &G (ms. &L3) zan Kaiser’ (mo. zayan).
5 # kommt nur in den tiirkischen Lehnwortern J:» yiz ‘Messing’ und

i a8 s : s . -—
Jg2 boz ‘Leinwand’ und im persischen Lehnwort ;. namaz ‘Gebet’ vor.
o dessen Lautwert s ist, kommt nur einmal vor, wobei dieser Buch~

stabe statt o % steht, was natiirlich ein Schreibfehler ist, vgl. Yo (statt,
1s%9) halaga *Hand® (mo. alaya “Handfléiche’).

L, dessen Lautwert ¢ ist, kommt nur einigemal vor, vgl. 5[5.1: toyam

‘Kessel’ (mo. toyoyan), ol_;J.f torag ‘Quark’ (< tirk.), abi nogta “Halfter™
(mo. noyto). Sonst wird # immer durch < wiedergegeben. Da es unwahrschein~
lich ist, dass mit L hier ein anderer Laut bezeichuet wird, als der, welchen:
< w1ederg1bt so wird hier L immer durch ¢ transkribiert.

J wird, wie bekannt, gewohnlich % transkribiert, hier aber ¢, wie es.
fiir das tiirkische angebracht ist.

Dem & der mongolischen Schriftsprache”entspricht im schriftoirati-
schen x und in allen lebenden Mundarten x. Auch das mogolische hat in:
vielen Fillen x, welches, wie Ramstedt annimmt, vielleicht persischem Ein-
fluss zuzuschreiben ist, obgleich er selbst zugibt, dass die entsprechenden
‘Worter auch dem altmongolischen entstammen konnen und umgekehrt k sich
unter tiirkischem Eintluss gebildet hat.! Daher ist es vielleicht richtiger

das schriftmongolische & nicht mit ¢ zu transkribieren, wie es Dr. Ram-

stedt tut® und wie es bisjetzt allgemein iiblich war, sondern mit g, wie:
Prof. Kotwicz vorschliigt.?

Wie dem aber auch sei, hier wird § mit g transkribiert, da dies gerade-
der Lautwert dieses Buchstabens ist. Ausserdem haben wir schon gesehen,
dass yx hier durch ¢ wiedergegeben wird.

£ dient sowohl zur Bezelchnung des stimmlosen %, als auch zur Wle-

derga,be des stimmhaften g, z. B. u; Lfkobeumn ‘Knabe’, u,s( iijin ‘Hals >

1 Mogholica, 8. 44.
2 80, § 5.
3 'Wi. Kotwicz. O chronologji mongolskiej. Rocznik Orientalistyczny, Vol. II, S. 226 u. f.



