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Problem orientalnych etymologii
polskiego ogar i wegierskiego agdr

1. Wyraz ogar wystepujacy nie tylko w polszczyznie, lecz réw-
niez w innych jezykach slowianskich, a takze w jezyku wegierskim i
rumunskim, doczekal sie¢ dos¢ znacznej literatury. Mimo ze bardzo
wielu etymologéw, reprezentujacych glownie slawistyke, hungarystyke
i turkologie, poswiecilo temu wyrazowi swa uwage, do dzi§ pochodze-
nie jego nie zostalo dostatecznie wyjasnione i nie powstalo tez, o ile
nam wiadomo, zadne opracowanie, ktére w sposéb mniej czy bardziej
systematyczny porzadkowaloby liczne opinie rozproszone w wielu pra-
cach etymologicznych. Zadaniem naszym na tym miejscu jest wiec w
pierwszym rzedzie dokonanie przegladu idei i analiza wyplywajacych
z nich wnioskow.

2. ZaczaC wypada od tego, ze sformulowanie ,etymologia nieznana”
czy netymologia niepewna” oznacza w wypadku naszego wyrazu nie
tylko, iz nie wiadomo dokladnie, z jakich morfeméw powstal i jakie
mial poczatkowo znaczenie, ale takze to, ze nie ma calkowitej pewnosci
co do jezyka, z ktorego nalezy go wyprowadzac. Najczesiciej powtarzaja
sie nastepujace typy koncepcji etymologicznych:

(2.1) ogar jest rodzimym wyrazem slowiasiskim, zapozyczonym do
jezyka wegierskiego;

(2.2) ogar jest wegierska pozyczka w jezykach slowianskich, przy
czym i w wegierskim nie jest on wyrazem rodzimym;

1Tekst referatu wygloszonego na Sesji ku czci Profesora Tadeusza Lewickiego
(Krakéw, 17. listopada 1993 r., Instytut Filologii Orientalnej UJ).
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(2.3) ogar jest wyrazem ostatecznie tureckim;

(2.4) ogar jest wyrazem ostatecznie kaukaskim, ale przekazanym do
Europy za posrednictwem jezykéw tureckich;

(2.5) ogar powstal przez kontaminacje wyrazu orientalnego z jakims$
wyrazem badZ przedrostkiem na gruncie stowianiskim albo tez z jakims
wyrazem wegierskim.

Trzeba od razu powiedzieé, ze zadna z tych idei nie ma w zasadzie
mocy dowodu z jednej strony wykluczajacego pozostale propozycje
etymologiczne, a z drugiej strony rozwiazujacego wszelkie problemy
zwiazane z tym wyrazem.

3. Wielu autoréw nie do$¢ chyba wielka wage przywiazuje do
geografii i chronologii naszego wyrazu. Jest bowiem rzecza niezwy-
kle istotna to, ze nie znaja go jezyki wschodnioslowianskie. W je-
zyku rosyjskim ozaps ‘ronuas nau 6op3as cobaka’ poswiadczone jest
wprawdzie w 1520 r., ale w dziele poSwieconym wzajemnym stosun-
kom polsko-rosyjskim (Hamsmnury O0UNAOMAMULECKUT CHOWENUT
Mocxoecxozo zocydapcmea ¢ Ioascxo—JTumoecxum zocydapcmeonm,
r.1 [1487-1533], Ct. Ilerep6ypr 1892; cyt. za SRJ 12: 232), a wiec
jest przypuszczalnie polonizmem.

Fakt nieobecnoéci slowa ogar w jezykach wschodnioslowianskich ma
niebagatelne znaczenie z dwéch co najmniej wzgledéw:

(1) ostabia w pewnym sensie prawdopodobiefistwo rodzimej etymo-
logii slowianskiej;

(2) stawia pod znakiem zapytania etymologie turecka (przynaj-
mniej w jej tradycyjnej postaci), gdyz najstarsze zapozyczenia z jezy-
kéw tureckich szly do polszczyzny wlaénie za posrednictwem wschod-
nioslowianskim.

Jednoczeénie obecnos¢ tego wyrazu w wegierskim i jezykach polu-
dniowoslowianskich zdaje sie raczej sugerowac, ze przyszedl do nas z
poludnia.

4. W swej monografii z roku 1912 wyprowadzal Zoltan Gombocz
weg. agdrid. bezposrednio ze stbulg. *agar (= wspdlcz. czuw. aGar),
przytaczajac faktycznie istniejace formy jak tel. dpdr ‘Jagdhund,
Hihnerhund’, brb. igdrid., kmnd. eger ‘Hund’, kirg. igdr id. (Gomb.
35, nr 2), ale nie objaéniajac przy tym blizej stosunku wszystkich tych
wyrazéw do slow. ogar. Powyzsze dane, powtdrzone réwniez w Zayj.
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150 i Tryj. 310, uzupelnié trzeba koniecznie o dane kaukasko-tureckich
jezykéw: krcz.-blk. i kmk. dgdr ‘6opsas, ronuasa cobaka’.

Z turkologicznego punktu widzenia nie wszystko jest tu w pelni zro-
zumiale. Poniewaz czuw. a jest wtérne i odpowiada ogtur. d (podczas
gdy pierwotne a dalo w czuw. o ~ u), za postat wyjsciowa najdogod-
niej byloby przyjaé *dpdr (? ~*epdr) ~*dgar (7 ~*egar).

Etymologia takiej postaci na gruncie tureckim nie jest jednak zbyt
jasna. Jej zwiazek z *dg- *‘gial, wyginaé’ jest nie tylko semantycz-
nie (*‘pies o wygietym grzbiecie’?) malo prawdopodobny, ale przede
wszystkim morfologicznie nie do przyjecia, gdyz *-dr jako wykladnik
part. aor. tworzy od tematéw tranzytywnych formacje o znaczeniu
aktywnym (*‘gnacy, wyginajacy’), a nie biernym (*‘wygiety’). Pod
wzgledem semantycznym i morfologicznym znacznie jasniejsza bytaby
postaé  *apar *‘polujacy, towny’ (<*ay- *‘polowal’) > dydr, ale te
trzeba odrzuci¢ ze wzgledéw fonetycznych: przejscie welarnego ¢ w

palatalne @ w poblizu welarnego 7 jest wlasciwie wykluczone.
Réwniez P. B. Golden, historyk i autor najnowszego w turkologii

studium o nazwach pséw, jest tu zupelnie bezradny, zaopatruje kipcz.
dgir ~ dpdr w pytajniki, przytacza nieco wczesniejszej literatury i
(réwniez pod znakiem zapytania) poréwnuje dgdr z poSwiadczonym u
Mahmuda Kaszgarskiego (XI w.) czasownikiem egd- ‘ostrzyc’ (Gol.
49), co choéby ze wzgledéw semantycznych nie jest raczej mozliwe,
nie méwiac juz o trudnosci objasnienia wéwczas tylnojezykowego p w
postaci teleuckiej i kipczackiej.

Powstanie na gruncie wegierskim wtdérnego znaczenia ‘smukly,
szczuply’ (zob. par. 5) zdaje si¢ sugerowac, iz (przynajmniej poczat-
kowo) nie czyniono zbyt wielkiej réznicy pomiedzy ‘chart’ a ‘ogar’, jako
ze to wladnie chart doskonale nadaje sie¢ na wzdér smuklosci, podczas
gdy ogary sa psami wlasciwie dos¢ mocno zbudowanymi i bynajmniej
nie smuklymi. Gdyby rzecz miala si¢ tak w rzeczywistosSci, znaczenie
*‘pies 0 wygietym grzbiecie’ (przynajmniej w odniesieniu pierwotnie do
charta) nie byloby tak nierealne. Dziwié moze etymologa, ze E. Fran-
kiewicz w opublikowanym w kynologicznym czasopismie Pies artykule
Polskie nazwy ras pséw oraz pochodzenie niektorych nazw (cyt. za Les.
8, gdzie brak blizszych danych bibliograficznych) jako wegierski odpo-
wiednik polskiego ogar podaje nie agdr, lecz vizsla, a wiec wlasciwie
‘wyzel’:
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»Czeskie bowiem ohar, podobnie jak wegierskie vizsla, niemieckie
die Bracke, francuskie le braque lub angielskie the hound dawniej ozna-
czalo psa mysliwskiego uzywanego do tropienia zwierzyny.” (cyt. za
Les. 8).

Trudno uwierzy¢, zZeby pismu kynologicznemu nie byla znana réz-
nica miedzy vizsla i agdr.

Innym rzucajacym si¢ tu w oczy faktem jest wystepowanie tego
wyrazu w jezykach syberyjsko- i kaukasko-tureckich, w kirgiskim i w
czuwaskim. Taka dystrybucja geograficzna, raczej nietypowa dla wy-
razu rodzimego, narzuca mysl o zapozyczeniu. Poniewaz przodkowie
dzisiejszych Czuwaszéw w swej drodze ze Wschodu na Zachéd przecho-
dzili (VI-VII w.) przez ziemie na péinoc od Kaukazu, niewykluczone
jest, ze wlasnie wéwczas zapozyczyli 6w wyraz, by¢ moze z czerkie-
skiego, por. czerk. hager ‘pies goficzy’ (Vasmer ESRJ II1 117 s.v. ozap;
EWU 19; Machek ES-2 410 uwaza t¢ etymologie nawet za pewna). Nie
potrafie odpowiedzie¢ na pytanie, czy hager ma zwiazek z czerk. he
‘pies’ (ESA 115).

Zapozyczenia kaukaskie w jezykach tureckich nie sa jeszcze zbyt
dobrze przebadane, z wyjatkiem by¢ moze nieco lepiej znanych kon-
taktow dagestansko-tureckich. Nurislam S. Dzidalaev, ktéry proble-
matyce tej poswiecil szereg prac, piszac o substracie dagestanskim w
dialekcie poludniowo-kumyckim podaje wsréd wielu zapozyczen dage-
staniskich takze kmk. dial. djir ‘polowanie’ (Dzid. 313); nie umiem
rozstrzygnac, czy fonetyczne i semantyczne podobienstwo tego wyrazu
do dgdr ‘ogar’ jest czysto przypadkowe. Ogdlnie jednak trzeba powie-
dziec, ze temat kontaktéw kaukasko-tureckich (odnosnie ktérych zob.
tez Vogt passim) niewatpliwie przy blizszym zbadaniu dostarczy nam
wiecej wyrazéw, ktére bywaly wielokrotnie zapozyczane. Tenze sam
autor w jednym z artykuléw rekonstruuje na przyklad dluga droge,
jaka przebyl wyraz éanka, wielokrotnie zapozyczany do i z jezykéw tu-
reckich: ros. wanxa (> krez.-blk. éanka) = nog. Sanka ‘dziecko wiladcy,
pochodzace z malzenstwa z kobieta z nizszych warstw’ < kmk. éanka
‘czlonek rodu panujacego; dobrze urodzony’ < dag. jezyki < ?stbulg.
< chin. (DzidAjt. 71, 81, 83 + przyp. 56, 88n, 93n).

Trudniej jest wyjasni¢, ktéredy wyraz czerkieski mégl sie dostaé
az na Syberie. Bardzo slabo jeszcze rozwiniete badania nad jezy-
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kami tureckimi Syberii nie pozwalaja na zbyt kategoryczne stwier-
dzenia. Niewatpliwie jednak istnieje pewna ilos¢ paraleli jezykowych
kirgisko—jakuckich, pozwalajacych sie domyslaé, ze przez pewien okres,
przynajmniej poczatkowy, po wywedrowaniu przodkéw Kirgizéw z pél-
nocne] Mongolii na tereny mniej wiecej pokrywajace sie z dzisiejsza
Kirgizja, istnial jeszcze jaki§ zwiazek pomiedzy nimi a przodkami Ja-
kutéw. I tak na przyklad najblizszym fonetycznie jakuckiemu koyul
‘grzywka, czub wloséw, lok’ jest wlasnie kirg. kokdul id., tak ze jezyk
kirgiski by¢ moze odegral tu role posrednika przekazujac ten ostatecz-
nie perski (npers. kakul id.) wyraz przodkom Jakutow.

Tym bardziej mozliwy wydaje sie zwiazek Kirgizéw z przodkami
tych narodéw tureckich, ktére w odréznieniu od Jakutéw do dzisiaj
zamieszkuja ziemie Altaju, Sajanéw i okolice Jeziora Bajkal. Mozli-
wos¢ wiec, ze to jezyk kirgiski przekazal wyraz czerkieski az na Syberie,
choé niezbyt pewna, nie jest jednak tak calkiem nierealna. Musialoby
to jednak ze wzgledéw chronologicznych by¢ osobne od czuwaskiego,
znacznie pdzniejsze zapozyczenie.

Cze$é opracowan etymologicznych (np. Munk. 130; HK 252) przy-
tacza jako etymon raczej oset. jegar ~ egar ~ igar ‘chart’, w kto-
rym B. Munkécsi (op. cit.) widzi réwnoczesnie zapozyczenie z aw.
egér ‘Jagdhund’ i Zrédlo tureckiego dgdr, &c., podczas gdy Abaev 411
uznaje wyraz osetyniski raczej za pozyczke turecka.

Stosunki pomiedzy poszczegdlnymi postaciami tego wyrazu w jezy-
kach kaukaskich sg jak na razie stosunkowo stabo wyjasnione, wskutek
czego obok sformulowan bez zastrzezen akceptujacych pochodzenie na-
zwy ogar spotka¢ mozna tez calkowita jego negacje, np. Kniezsa: ,W
zadnym wypadku jednak [wyraz wegierski] nie pochodzi z oset. igar,
aw. eger itp. [...]. Same te wyrazy pochodza od wspomnianego wyzej
wyrazu tureckiego.”?; TESz: ,Etymologia kaukaska bledna”?. Podkre-
§li¢ trzeba jednak, ze obie prace méwia o weg. agdr i stad nie mozna
tych sformulowan rozciagga¢ mechanicznie na tur. dgar. Nie jest prze-
ciez wykluczone, ze tur. dgar z jednej, a slow. ogar, weg. agdr z
drugiej strony nie maja z soba etymologicznie nic wspélnego. Obie

2 Semmiesetre sem szarmazik azonban az oszét igar, avar eger stb. szébél [...].
E szavak kiilonben a fenti torok sz6bdl valék.” (Kniezsa 585).
3 ,Kaukazusi szdrmaztatasa téves” (TESz I 101).
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cytowane tu monografie ograniczaja sie przy tym do odrzucenia ety-
mologii kaukaskiej bez podania kontrargumentéw. Gdyby wiec wbrew
obu opiniom przyjac jednak etymologie czerkieska, mielibysmy do czy-
nienia z do$¢ dluga wedréwka tego wyrazu do Europy (zob. schemat
1).

Podsumowujac: Zapozyczenie wyrazu ogar do jezykéw slowian-
skich bezposrednio z tureckich jest raczej niemozliwe (brak go w je-
zykach wschodniostowianiskich; réznice w wokalizmie); zapozyczenie
posrednie nie jest wykluczone. Przeciwko rodzimosci tego wyrazu
w jezykach tureckich i bezpo$redniemu zapozyczeniu z turecczyzny
do jezykéw slowianskich przemawia zreszta takze pewien fakt poza-
jezykowy — trudno jest mianowicie przyjaé¢, ze ludy tureckie, stawne
przede wszystkim swym pasterstwem, dostarczyly wlasnego terminu
lowiecko-kynologicznego; wspomnijmy przy tym, ze na przyklad jezyki
oguzyjskie znaja zaledwie jedna wyspecjalizowana nazwe psa gonczego:
tazy (o ktérej arabskim pochodzeniu pisze Gol. 53; w rzeczywistosci:
osm. i ar. < pers.). Ale i o czerkieskim wplywie zauwaza Vasmer
ESRJ III 117, Ze nie sa znane inne przypadki zapozyczen czerkieskich
do jezykéw stowiariskich, cho¢ argument to staby, jesli wzia¢ pod uwage
ewentualne posrednictwo tureckie.

5. Powyzej byla juz mowa o tym, ze ogar jako nazwa rasy psa
jezykowi rosyjskiemu wlasciwie nie jest znane. Vasmer ESRJ IIT 117
prébuje wigzaé dawny wyraz ros. ozaps ‘rodzaj statku’ z owym skad-
inad nieznanym we wschodniej Slowianszczyznie wyrazem ogar ‘pies
gonczy’, sadzac przy tym, ze role tertium comparationis pelnila szyb-
kosé (,6uicTpoxomuocTs”). Wytworzenie przez wyraz ogar znaczenia
przenosnego znane nam jest jako zjawisko wprawdzie rowniez z wegier-
skiego, gdzie obok ‘pies gonczy’ wystepuje takze znaczenie ‘szczuply,
smukly’ (EWU 19), ale w wypadku ros. ozaps nalezaloby moze raczej
rozwazyc, czy podstawa nie jest tu ogoréti, jako ze umiejetne opalanie
u wielu ludéw bylo powszechna metoda utwardzania drewna. Inna na-
suwajaca sie sugestia mogloby by¢ wiazanie ros. ozaps z wypalaniem
kiéd drewnianych, aczkolwiek mozna by tu raczej oczekiwaé przed-
rostka vy-.

6. Wigzanie zar6wno pol. ogar, cz. oharid., jak i weg. agdrid. ze
stow. chartifi. koira ‘pies’ (HK 252, gdzie zreszta fi. koira ma podane
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znaczenie ‘chart’) trudno jest przyjac bez zastrzezen. EWU I 168n.
zestawia finski wyraz koira ‘Hund’ m. in. z weg. here ‘Hode’, zyr. kir
‘mannlicher Hund’ i wyprowadza go z ural. *koj(e)-ra ‘Mannchen’.

7. Przyjrzyjmy sie z kolei koncepcji stowianskiego pochodzenia wy-
razu ogar. Aleksander Briickner pisze na ten temat:

»0gar, dawniej ogarz (zmiana taka nierzadka, por. car, dawniej
carz), ‘pies gonczy’; nazwa taz co w ogar, ogarek dla ‘niedopatka’, od
gorzenia, bo mas¢ sprowadzanych niegdy$ ogaréw, ogarzy, byla (w ol-

brzymiej wigkszosci) czarno ,podpalana”; [...] ogar, ‘pies’, ogélne u
Slowian (od nich do Wegréw, agar [sic!, = agdr]); podobnie nazywaja
ptasznicy ozarkami bardziej brunatna odmiane ‘zieby’.” (Brickner SE
375).

W objasnieniu tym musi si¢ rzuci¢ w oczy pewna niezgodno$¢ po-
miedzy rodzimym pochodzeniem nazwy psa a obcym pochodzeniem
samego psa. Na fakt, iz ogary ,wygladaja u Stowian na nabytek sto-
sunkowo pézny” zwracal tez uwage Kazimierz Moszynski, ktory pro-
blem etymologii ogara nazwal wrecz splotem dotychczas nie rozwikla-
nym (Mosz. 135). I cho¢ juz F. Miklosich rekonstruowal dla form
stowianskich postaé ogari (EW Mikl. 220), koncepcje te potraktowaé
wypada z najwieksza ostroznoscia, 1 to zaréwno ze wzgledu na obce u
nas pochodzenie tej rasy psow, jak wobec malego stosunkowo praw-
dopodobienstwa tak starego derywatu wstecznego. Dodajmy jednak,
ze okolo dwudziestu lat wczes$niej Miklosich sam poréwnywal wyraz
slowianski z alb. zagar (Mikl. LP 487).

Stowiansko$é wyrazu ogar nie znajduje podbudowy réwniez w chro-
nologii — w jezyku polskim jest on poswiadczony od 1398 r. (SIStp
526b), podobnie od XIV w. znany jest w jezyku czeskim (S¢S 291),
za to w wegierskim by¢ moze juz duzo wczesniej, bo cho¢ agdr jako
apelatyw znane jest najwczesniej z 1395 r., a wiec podobnie, jak rzecz
sie ma w polskim i czeskim, to jednak jako nazwa miejscowa wystepuje
juz w zapisie z 1193 r. (TESz I 101).

Przytaczana jako cerkiewnoslowianska postal ogars jest w tym
wzgledzie mylaca, poniewaz nie chodzi tu o forme staro-, lecz serb-
sko—cerkiewno-slowianska, ktorej nie mozna przy tym, jak sie zdaje,
cofnaé poza wiek XVI (Skok ER 547).

Inna trudnoscia zwiazana ze slowianska etymologia ogara jest jego
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starsza postaé w polszczyzZnie: ogarz. By¢ moze mamy tu do czynienia
z wplywem cz. ohar id., co mogloby stanowi¢ cenng wskazéwke co do
kierunku zapozyczania tego wyrazu.

Ciekawe, ze przeciwko zwiazkowi ogara z goréti wypowiada sie
E. Frankiewicz we wspomnianym wyzej artykule, podajac dwa kontr-
argumenty:

(1) Na umaszczenie tego typu uzywano terminu podzary, nie ogo-
rzalyitp. [nie sadzimy, aby ten kontrargument mial wigksze znaczenie,
tym bardziej ze autor nie datuje wyrazu podzaryl;

(2) przeciwko wyprowadzaniu nazwy ogar od koloru siersci przema-
wia ,pomijanie masci naszych pséw gonczych w opisie ich wygladu w
literaturze fachowej pochodzacej z okresu tworzenia sie naszej rodzi-
mej odmiany tych pséw mysliwskich” (cyt. za Les. 8) [w odréznieniu
od (1), tu rzecz wyglada powazniej, bowiem faktycznie trudno dopu-
§ci¢, ze nazwa rasy ukuta zostala od pomijanej, a wiec dla hodowcow
nieistotnej cechy].

8. Jak chodzi o wzajemny stosunek pomiedzy zachodnioslow. ogar
~ ohat a weg. agdr, brak nam przede wszystkim jasnego kryterium,
ktére pozwoliloby rozstrzygnaé, w jakim kierunku szlo zapozyczenie.
Wspélczesny etymologiczny stownik wegierski podkresla wprawdzie,
ze wsrod réznych wegierskich nazw pséw 1 terminéw zwiazanych z ich
hodowla znajduja sie réwniez wyrazy slowianskie, takie jak hort ‘chart’,
szelindek ‘brytan’, pecér ‘rakarz, hycel czy pordz ‘smycz’ (TESz1101).
Z drugiej jednak strony pol. wyzet zdaje sie by¢ zapozyczeniem z weg.
vizsla (Mosz. 135; TESz III 1169n.), a opini¢ o wegierskosci wyzla
podzielaja takze kynolodzy. I tak o wyzle wegierskim zéttym (magyar
vizsla) czytamy:

»Wyzel wegierski zostal wytworzony z kilku ras. W IX w. Wegrzy
przywiezli do kotla karpackiego rase psow szperaczy. Psy te zostaly
skrzyzowane z miejscowymi rasami pséw mysliwskich. Z nich wegierscy
mys$liwi wyhodowali psy, ktérych uzywano do polowania z sokolami,
tzw. psy sokolnikéw. W XV i XVI w. (w okresie rzadéw Turkéw na
Wegrzech) skrzyzowano je z z6ltymi psami tureckimi.” (NajHum 116).

Roéwniez pod wzgledem fonetycznym zapozyczenie w obu kierun-

40 weg. pecér < slow. *posaryv zob. tez Hel. 354.
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kach byloby mozliwe — wegierskie labializowane ¢ moze by¢ bowiem
zaréwno zrédlem slow. o (Gomb. 198) jak i jego odzwierciedleniem w
zapozyczeniach slowianiskich (Hel. 352 i tabele na s. 353).

9. Stanowisko niejako wpél drogi zajmuje O. Trubacev, ktéry do-
puszcza obcosé ogara, ale nie wdaje sie w te kwestie i nawet jako Zrédlo
wymienia jednym tchem czerk. hager, tur. dgdr, weg. agdri oset. jegar
(co — jak widaé - jest informacja malo precyzyjna), przy czym dopusz-
cza mozliwo$¢ wtérnego skojarzenia na gruncie slowiafiskim wyrazu
zapozyczonego z rodzimym goréti i jego derywatami, argumentujac,
podobnie jak Briickner, ze chodzi tu o kolor masci (Trub. 26).

Dosc¢ zaskakujacy jest domyst Istvana Kniezsy, ze byé moze zwo-
lennikom zwigzku nazwy ogar z czasownikiem goréti chodzi¢ by mialo
o to, ze tluszczu ogaréw uzywano do palenia; przy tej interpretacji nie
dziwi opinia Kniezsy, ze objasnienia takiego nie mozna braé powaznie
(Kniezsa 584).

Tym samym dochodzimy do kolejnego typu etymologii stowa ogar
- kontaminacji dwu elementéw réznego pochodzenia.

Juz w 1873 r. wegierski recenzent pracy F. Miklosicha o slowian-
skich elementach w jezyku nowogreckim, Antal Edelspacher propono-
wal zwiazek ogara z orientalnym zagar ‘duzy pies; pies mysliwski’ wi-
dzac w wegierszczyzZnie jezyk posredniczacy. Opierajac sie na zwyczaj-
nych dla jezyka wegierskiego polaczeniach rzeczownika z rodzajnikiem
zaproponowal on wyja$nienie weg. agdr przez metanalize a zagdr >
az agdr (Ed. 341). Interpretacja taka nie zostala jednak przyjeta
(Kniezsa 585) i wlasciwie poszla w zapomnienie. Jej stabym punktem
jest chronologia. Sam wyraz zagdr w jezyku wegierskim wlaéciwie nie
wystepuje (abstrahujac od pdzniejszego, bo zapozyczonego z jezyka
osmansko-tureckiego derywatu zagarcsi passa [1693 r.|] < osm.-tur.
zagarsy basy ‘chef des gardiens des limiers du sultan’ [Kak. 427]), a w
jezyku osmansko-tureckim, skad by mial przej$¢ do wegierskiego, po-
swiadczony jest dopiero od wieku XVI (ale zob. tez par. 10), podczas
gdy weg. agdr znane jest co najmniej od XIV, jesli nie od XII w. (zob.
par. 71 10).

Inny typ kontaminacji przyjmuje w swoim slowniku P. Skok, ktéry
w gwarowe] postaci serbskiej obgar (wystepujacej obok gwarowego
ogar) i literackie]j obgara sklonny jest ewentualnie widzieé zapozyczony



112 Marek Stachowski

wyraz osmarnsko-turecki zagar ‘chart’, skontaminowany z dialektalnym
(np. czarnogdrskim) bigar ‘piesek’, bigdra ‘suka’ (Skok ER 547). Tak
faktycznie mozna by chyba wytlumaczyé obecno$c -b- w obgar(a); ze
jednak nadal pozostaje niewyjasnionym naglosowe o-, interpretacj¢ te
mozna uznac co najwyzej za polowicznie zadowalajaca.

Réwnie godng powaznego rozpatrzenia jest tez inna mozliwosé, a
mianowicie kontaminacja wyrazu zagar. Jesli faktycznie Slowianie za-
pozyczywszy stowo zagar od Turkéw Osmanskich objasniali je sobie
jako zwiazane ze wzgledu na kolor siersci z czasownikiem goréti, to
naglosowe za-, kojarzone ze slowianskim przedrostkiem za-, moglo w
tym polaczeniu dziwié i z tego powodu uleglo by¢ moze wymianie na
semantycznie uzasadniony przedrostek o- lub 0b-. Takie wytlumacze-
nie ma te zalete, ze objasnia naglos w obu postaciach serbskich i z
punktu widzenia slawistyczno-hungarystycznego ttumaczy pochodze-
nie wyrazu ogar w sposéb pozwalajacy zbudowa¢ nieprzerwany lancuch
od Anatolii po Polske [zob. schematy 2 i 3, gdzie przedstawiono dwie
mozliwo$ci drég zapozyczania wyrazu zagar ~ ogar; odnosénie schematu
3 na miejscu bedzie przytoczy¢ opinie I. Kniezsy o zachodnioslowian-
skim pochodzeniu weg. agdr: ,Tak wiec zrédlo wyrazu wegierskiego
na razie pozostaje niepewne, cho¢ prawdopodobnym wydaje sie, ze
bylo to zapozyczenie z zachodnioslowianskiego (poprzez dwor czeski
badZ polski, albo tez slowacki?). Mozliwy jest tez odwrotny kierunek
(z wegierskiego do czeskiego, polskiego), ale tak wczesnie jest to malo
prawdopodobne.”?].

Wilaénie sprawa chronologii jest najstabsza strong przedstawionego
tu objasnienia. W jezyku osmanisko-tureckim wyraz zagar jest réwniez
obcy i — jak sie wydaje — w zrédlach nie wystepuje przed wiekiem XVI,
podczas gdy ogar poswiadczony jest juz w XIV, a w wegierskim by¢
moze nawet w XII w. (ale por. par. 10).

10. Nie miejsce tu w zasadzie na bardziej szczegolowe rozpatrzenie
etymologii stowa zagar, totez poprzestaniemy na kilku jedynie drob-
nych uwagach.

5 ,A magyar sz6 eredete tehat egyelSre bizonytalan, bar a nyugati-szlavbdl (a
cseh vagy lengyel udvarbdl, vagy pedig szlovak?) valé atvétel valészinii. Forditva
ugyanis (a magyarbdl a csehbe, lengyelbe) lehetséges ugyan, de ilyen korén va-
16szintitlen.” (Kniezsa 585).
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Wyraz zagar, podobnie jak ogar, sprawial etymologom sporo klopo-
téw. Dzis$ poglad na jego pochodzenie jest jednak w ogélnych zarysach
ustalony, cho¢ na przyklad w EWU I 9 powtérzona jest propozycja
poza tym niespotykana, wedlug ktérej zagar pochodzi z kompozycji
czerk. zy ‘ein’ + hager ‘Jagdhund’.

Obecnie za najbardziej prawdopodobna wypada uznac etymologie
kaukaska, ktora wigze osm.-tur. zagar z krtw. *z1ayl + ‘pies’ > gruz.
zaylt, sw. Zay+ ~ Zey+, choC i ona nie usuwa wszystkich watpliwosci
fonetycznych (ISv. 337). Najblizszymi postaci osmarisko-tureckiej sa
formy: megr. Foyor+ i czan. Foyo(r)+ ‘pies’, ale obie one maja -o-,
nie -a-. Przy zapozyczaniu kaukaska sekwencja o-o musialaby przejs¢
w o0-a, jako ze jezyk osmansko-turecki w zasadzie nie dopuszcza wyste-
powania o w nie-pierwszych sylabach. Poniewaz -, cho¢ rzadko, moze
jednak wystepowac w naglosie tureckim, z formy Foyor+ spodziewac by
si¢ nalezalo na gruncie osmanskim jakiegos * fogar (lub wrecz * fugar,
bowiem o nawet w pierwszej sylabie jest rzadkie, zwlaszcza w wyrazach
wielosylabowych). Swiadom tych trudnosci, V. M. Illi¢-Svity¢ przyjal
za etymon wyrazu osmansko-tureckiego posta¢ *fayar +, ktéra jed-
nak z punktu widzenia kaukaskiego nie jest calkiem bez zarzutu pod
wzgledem fonetycznym (ISv. 337; KI. 236; St. 93).

Stad tez by¢ moze nalezaloby przyja¢ odmienna droge zapozycze-
nia, tj. nie z jezykéw kaukaskich bezposrednio do osmansko-tureckiego,
a stamtad do greki i jezykéw balkansko-slowianskich, lecz: kauk. Fo-
yor+ > gr. (ayape > osm.-tur. zagar > slow.

Oprécz, jak sie zdaje, wiekszego prawdopodobienstwa fonetycz-
nego, propozycja ta ma réwniez pewna zalete chronologiczna, pozwala
bowiem domyslac sie, ze Turcy Seldzuccy zetkneli sie z gr. (aydpt naj-
p6zniej w koricu XI w., gdy po zwycieskiej bitwie pod Malazgirtem (26
sierpnia 1071) ich armii pod wodza Alp Arslana Anatolia stanela otwo-
rem, a to oznaczaloby dla nas realnos$¢ cofniecia datacji wyrazu zagar
w jezyku tureckim do, powiedzmy, przelomu XI/XII w. Tym samym
usuniety zostalby problem chronologicznej niezgodnosci pomiedzy naj-
wczesniejszym zapisem zagar w jezyku osmansko-tureckim (XVIw.) i
w jezykach slowianskich (XIV w.). Przypomnijmy jednak o istnieniu
XII-wiecznego zapisu wegierskiej nazwy miejscowej; TESz I 101 przyta-
cza ja wprawdzie ze znakiem zapytania, tym niemniej Swiadectwa tego
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nie mozna calkiem zignorowac, a jest ono trudne do wyja$nienia, bo-
wiem nie sposob przyjac tak szybkiego przedostania sie wyrazu zagar,
i to juz w postaci zmienionej na agdr, z Anatolii na Wegry. Rozwia-
zaniem byloby tu by¢ moze przyjecie réwnoczesnie drogi zapozyczenia
przez greke i metanalizy proponowanej przez A. Edelspachera (zob.
par. 9), tak ze gr. (aydpe przeszloby do jezyka wegierskiego, ulegloby
tu zmianie w az agdr (< a zagdr) i dalej zapozyczone by bylo do jezy-
kéw stowianiskich w postaci ogar (< agdr). Nieco niejasnym momentem
w tym wariancie jest jednak droga przejicia z greki bezposrednio do
jezyka wegierskiego.

Wspomnijmy tylko na marginesie, ze zdaniem kynologéw psy gon-
cze (w tym réwniez przodkowie ogaréw) zostaly sprowadzone pomiedzy
XTI a XIII w. do Europy wlasnie z Azji Mniejszej (Les. 9).

Przedstawiona powyzej propozycja stawia w zasadzie pod znakiem
zapytania w ogéle koniecznos¢ przyjecia osmansko-tureckiego posred-
nictwa dla jezykow slowianskich. By¢ moze to wlasnie gr. (avydpe
zostalo bezposrednio zapozyczone przez Slowian, a nastepnie uleglo
przeksztalceniu w ogar (zob. schemat 4), podczas gdy dobrze znane
na Balkanach slowo zagar byloby péiniejszym (i powtérnym) zapozy-
czeniem, ale juz od Turkéw Osmanskich (zob. schemat 5).

Nieco inaczej widzial te kwestie B. Munkacsi, ktéry zdecydowanie
oddzielal weg. agdr (a wiec zapewne i slow. ogar) od zagar:

»Mit dem Worte zagar ‘Jagdhund’ der balkanischen Sprachen je-
doch steht das magy. agdr in keinem Zusammenhange, denn jene
stammen unmittelbar aus dem griechischen [= Gr-] ((aydpt, (aydpos,
Caydpiov), diese hingegen aus dem Kreise der kaukasichen Sprachen
(vgl. laz. Fogor, mingrel. Fogori, grus. zaghli, ingiloi zaghl ‘Hund’
[...])” (Munk. 130).

Odrebna grupe probleméw stanowi zwiazek kauk. Foyor+ z po-
dobnymi don i semantycznie i fonetycznie wyrazami w jezykach $réd-
ziemnomorskich, jak np. bask. zakur ‘perro grande’ i tSakur ‘perro
pequenio’, sard. dfdyaru ‘cane de caccia’, kors. ghjdcaru ~ ghjigaru
‘cane mastino, cane da pastori’ (ThP II 143, nr 61). Cho¢ bowiem
zwykle przytacza si¢ te i podobne im formy wséréd odpowiednikéw
osmansko-tureckiego zagar, J. Hubschmid (ThP, 1. c.) zwracajac
uwage na odmienny naglos stwierdza, iz formy baskijskie niekoniecznie
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musza mieé zwiazek z wyrazem sardynskim i korsykanskim, cho¢ nie
jest to wykluczone.

Poniewaz réwnoczeénie P. Skok przytacza opinig, ktora sformulo-
wal po raz pierwszy prawdopodobnie K. Ostir, ze mamy tu mianowi-
cie do czynienia ze starym terminem lowieckim nalezacym by¢ moze
do przed-indoeuropejskiego substratu na Balkanach (Skok ER 547),
romanistom i ,mediterranistom” pozostawiamy na tym miejscu roz-
strzygniecie kwestii wzajemnych stosunkéw zachodzacych pomiedzy
formami $rédziemnomorskimi, bez ktérego to rozstrzygniecia niemoz-
liwe jest szczegélowe wyjasnienie zwiazkéw pomiedzy tymi wyrazami
a slowami zagari ogar.

Skréty nazw jezykow

anat. - anatolijski kirg. — kirgiski

aw. — awarski kmk. - kumycki
batk. - balkanski kmnd. -~ kumandynski
bask. — baskijski kors. - korsykanski
bik. — balkarski krecz. - karaczajewski
brb. — barabinski krtw. - kartwelijski
chin. - chinski megr. — megrelski
czan. — czanski npers. — nowoperski
czerk. — czerkieski ogtur. - ogdlnoturecki
czuw. — czuwaski oset. — osetynski
dag. — dagestanski osm. — osmariski
dial. - dialektalny sard. — sardynski

fi. — finski sW. — swanski

gruz. - gruzinski tel. — teleucki

jak. — jakucki ural. — uralski

kauk. - kaukaski ZYT. - zyrianski

kipcz. - kipczacki
Zob. tez Spis skrétéw, s. 415.
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Schemat 1:

syberyjsko-tur.
zach.-stow. 7weg. kirg’
pid.-stow. \stbuig.
krcz.-bik., kmk.

czerk.

e 3 3 3 e b e 3 e 5k e e e e 3 S 3 e 3 3 e e e e e e 3 e e e e ke ke ke el sl o 3 3 o e e e e o e ok ok ke ok sk ke kel sl ol sl ok kol 0 b ke ke e e ke o ok ok ok ok sk ke e ok ok o ok

Schemat 2:
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Schemat 4:

zob. schemat 213

balk.-stow £ gre¢ kauk.

anat.-tur.
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Schemat 5:

zob, schemat 2i 3

balk.-slow. or.< kauk.

osm.-tur.
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