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TROIS NOTES SUR L’ECRITURE 'PHAGS-PA

PAR

LOUIS LIGETI

Aujourd’hui tout le monde est d’accord pour attribuer aux documents
- mongols et chinois en écriture ’phags-pa une importance toute particuliére.
Cette haute opinion s’explique avant tout par le fait que I'écriture phags-pa,
dérivée de D’écriture tibétaine, mais considérablement enrichie et modifiée
selon les exigences des langues mongole et chinoise du XIII® sidcle, était
propre & désigner des nuances phonétiques qu’aucune autre écriture employée
par ces mémes langues ne pouvait rendre sans équivoque.

En effet, sous ce rapport il suffit de rappeler, pour le mongol, que P'écri-
ture ouigoure comprenait toute une série de signes polyphones: t:d, k: g,
g(y):’; -6-: -j-; 0:u; é:4 ete. On affirmera la méme chose & propos de
'écriture arabe des quelques vocabulaires mongols de la méme époque. Dans
les transcriptions mongoles, P'écriture chinoise, & la fois compliquée et non
alphabétique, n’offrait pas moins d’incertitvdes: w : U, 0:6,a:d,e:ée u:,
am : om, °im : “um ; “ong : °ang : *ung, ete. Or, 'écriture "phags-pa a fait dispa-
raftre toutes ces incertitudes d’interprétation phonétique dues a Pimperfection
des écritures en question, bien plus, elle a révélé un certain nombre de carac-
téristiques phonétiques inconnues ailleurs (e : ).l

Quant au chinois, il n’est pas difficile de comprendre ce que peut apporter,
a priori, une transcription alphabétique & Uintelligence de I’histoire de cette
langue. Certes, les transcriptions chinoises en ‘phags-pa ne sont les seuls ni les
premiers documents chinois de cette nature ; nous avons des gloses, voire
méme des textes entiers chinois en écritures tibétaine, brahmi, ouigoure ete.,
provenant de I’époque des T°ang et du temps des Cinq Dynasties. Cependant,
la différence qui sépare ces derniers documents de ceux en écriture ‘phags-pa
est double. Les transcripteurs des T’ang et des Cing Dynasties devaient se
contenter des écritures tibétaine, brahmi, ouigoure etc. telles quelles, et s’ef-
forcer de rendre les sons spéciaux du chinois & I'aide des signes déja existants
de leurs écritures. En revanche, les auteurs des transcriptions en 'phags-pa

IN. Poppe, Sur un phonéme turco-mongol, dans Hoknagm Ak. H. P. 1924, pp.
97—98.
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avaient & leur disposition un alphabet pour ainsi dire «chinois», contenant
tous les signes qui étaient nécessaires pour les transcriptions chinoises. Les
transcripteurs des T’ang et des Cing Dynasties étaient guidés, dans leurs
transcriptions, soit par leur connaissance personnelle du chinois, soit par la
dictée d’un Chinois. I1 s’ensuit que ces transcriptions ne sont pas exemptes
de malentendus ni d’erreurs. Par contre, les transcripteurs des Yuan n’étaient
point obligés de se fier & leur connaissance de chinois plus ou moins probléma-
tique, ni aux informations dun informateur chinois éventuellement mal
compris, ils pouvaient consulter, pour g'orienter, des manuels sirs et précis
de philologues chinois en transcription phags-pa, tel le ARG Mong kou
yun lio, attribué a tort ou & raison a 'Phags-pa lama? et le 52 v 581 Mong kou
tseu yun de HR5E3C Tchou Tsong-wen.? '

Dans ces conditions il va de soi que linterprétation phonétique de
I’écriture ’phags-pa pose une question de premiére importance. Et en effet,
les problémes n’y manquent pas. Les signes *phags-pa dérivés des lettres tibé-
taines n’ont pas nécessairement la méme valeur phonétique que ces derniéres
ont, par exemple, dans le dialecte central actuel du Tibet ou qu’elles avaient
dans un certain groupe de documents des T’ang. Plusieurs signes ont, dans
T'alphabet ’phags-pa, une forme modifiée par rapport & celle de leurs équiva-
lents tibétains, alors que cette modification n’a pas été conditionnée par des
raisons purement graphiques. Le créateur de I’écriture "phags-pa n’a pas imité
servilement son modale, I'écriture tibétaine, mais pour rendre des sons man-
quant au tibétain, souvent il a eu recours A des combinaisons de signes. Comment
les interpréter? Enfin, des graphies apparemment d’ordre orthographique
(dans la notation des voyelles, etc.), elles aussi, peuvent avoir des conséquences
phonétiques.

Dans ce qui suit, je discuterai, & titre d’exemple, trois questions de I'écri-
ture 'phags-pa, questions qui regardent linterprétation phonétique des docu-
ments tant mongols que chinois en cette écriture.

Abrévations
Mongol:

(Les documents seront cités d’aprés mon systéme de translitération;

en méme temps, pour chaque document, nous renvoyons & la derniére édition.)

I Rescrit de Mangala, prince de Ngan-si. Inscription sino-mongole de 1276.

(Qubilai, alias Seden gdn ou Che-tsou.) Cf. Poppe, The Mongolian Monuments
in hPhags-pa script, L.

2 M, Courant, Bibliographie coréenne, tableau littéraire de la Corée 1 (Paris 1895),
. 47.
3 o B A\ 44 B L Tchong kouo jen ming ta ts’eu lien, p. 254.
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Edit de Qubilai. Inscription sino-mongole datée de 1280 ou de 1292. (D’aprés
Haenisch, cette inscription date probablement de 1352, d’aprés Ts’ai Mei-
piao de 1268.) Cf. Haenisch, Steuergerechtsame der chinesischen Klosier unier
der Mongolenherrschajt, 111.

Rescrit de Ananda, prince de Ngan-si, fils ainé de Mangala.Inscription sino-
mongole de 1283. (Qubilai.) Cf. Poppe, V.

Rescrit de Qaisan, prince de Houai-ning, fils de Darmobala. Daté de 1305.
(Temiir, alias Olfeitii gan ou Tch’eng-tsong. ) Cf. Pelliot, dans Tucei, Tibetan
painted scrolls.

Défense d’entrer au temple de Yen-tseu. Trois courtes inscriptions mongoles
ajoutées & la fin de trois inscriptions chinoises dont la premiére est datée de
1306, la seconde de 1307 et dont la troisiéme ne porte pas de date. (Temdir.)
Cf. Poppe, VI.

Edit de 'impératrice douairiére, veuve de Darmabala. Inscription datée de
1321. (Sedebala ou Sitibala, alias Gegén gan ou Ying-tsong.) Cf. Poppe, IV,
Edit de Aywbarvada (alias Buyantu qan ou Jen-tsong). Inscription
sino-mongole de 1314: A) inscription du temple taoiste Tchong-yang wan-
cheou, dans la province de Chdn-si. Cf. Poppe, II.

Edit de Ayurbarvada. Inscription sino-mongole de 1314: B) inscription de Chan-
ying, dans la province de Ho-nan. Cf. Poppe, I1I.

Edit de Ayurbarvada. Inscription sino-mongole de 1314: C) inscription du
temple taoiste Tchong-yang kong. Cf. Haenisch, 1.

Edit de Ayurbarvada, datée de 1318. Inscription sino-mongole du temple
bouddhique Kouang-kouo. Cf. Lewicki, Les nscriptions mongoles inédites.

Edit de Toyan temiir. Inscription sino-mongole de 1336. Cf. Han Jou-lin, dans
Studia Serica II. .

Edit de Toyan temdir. Inscription sino-mongole de 1351. Cf. Haenisch I1.
Inscriptions de Kiu-yong kouan (13457): A) paroi de I’Est; B) paroi de ’Ouest.
(Toyan temiir? ) Cf. Poppe, XII, XIII.

Fragments du Subhkigitaratnanidhi mongol. Début du XIVe siscle () Cf.
Aalto, dans Mitteilungen des Instituts fiir Orientforschung 111 et dans JS FOu 61.
Les p’ai-tseu de Minusinsk et de Njuki; A et B. Non datés. Cf. Poppe, VII et.
VIII.

Le p’ai-tseu de Bogotol. Non daté. Cf. Poppe I1X.

Le p’ai-tseu en écritures arabe, *phags-pa et ouigoure. Non daté, Cf. Poppe, X.

Chinois:

Mots chinois dans les documents mongols en écriture ’phags-pa; voir supra,
I _XVII

Documents chinois en écriture ’phags-pa; cf. A. Dragunov, The hPhags-pa
script and Ancien Mandarin, dans U3sectust AK. Hayx CCCP 1930, pp. 627—
647; T75—797.

Po kia sing; cf. L. Ligeti, Le Po kia sing en écriture ’phags-pa, dans Acta
Orient. Hung. VI (1956), pp. 1—52.

2 E PER Mong kou tsew yun, dictionnaire de rimes en écriture ’phags-pa,
par H:£2 3 T'ehou Tsong-wen, manuscrit en deux pen (I—IT).

HHH: Lo Toh'ang-pei et 2%35% Ts’ai Mei-piao, AR fepss
Pa-sseu-pa tseu yu Yuan-tai Han-yu, Pékin 1959,
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Ture:

turc Texte turc d’un sceau apposé sur une lettre mongole; cf. G.J. Ramstedt,
Mongolische Briefe aus Idiqut Schahri bei Turfan, dans SPAW (Berlin 1909),
p. 845, planche VI; E. Haenisch, Mongolica der Berliner Turfan-Sammiung
II. Mongolische Texte der Berliner Turfan-Sammlung in Faksimile (Berlin
1959), p. 29, pl. B 2.

Sanscrit:

KyE Inscriptions de Kiu-yong kouan, paroi de P’Est; texte sanscrit en écriture
’phags-pa  de era-sarvadurgatipariéodham-usm.savijayd-ndma-dhdmm s cf.
Prince Roland Bonaparte, Documents de I’époque mongole des XIII et XIV®
sitcles. Inscriptions en siz langues de la porte de Kiu-yong Koan, prés de Pékin.
Letires, stéles, monnaies en écrilures ouigoure et ’Phags-pa dont les estampages
existent en France. Paris 1895, planche II.

KyOu  Inscriptions de Kiu-yong kouan, paroi de I’Ouest; texte sanscrit du Saman-
tamukhapmveéamémivimalo,sni.sapmbhdsasarvatathdgatahrdayasamayavilokite-mi-
ma-dhirani ; cof. op. cit., planche TII.

0O TLa formule om mani padme ham ; cf. E. Chavannes, dans T’oung Pao IX, p.
399, note 1. Voir Acta Orient. Hung. X1I (1961), p. 7.

La notation de Pinitiale vocalique

Sur ce point, I'écriture *phags-pa différe considérablement de écriture
ouigouro-mongole. Ainsi que P'on sait, cette derniére écriture est caractérisée
par le fait que le signe de chaque initiale vocalique est précédée d’un aleph,
sorte de support vocalique ; ¢’est un procédé général, mécanique, si I'on veut,
orthographique.

Quant & ’écriture 'phags-pa, il en est tout autrement. On y constatera
ce qui suit.

I. L’initiale vocalique est précédée d’un signe secondaire qui, cette fois
encore, remplit la fonction de support vocalique. Ce signe n’est autre chose
que le dérivé graphique presque inchangé du tibétain "a-Ehen. (ependant,
cette régle est loin d’étre générale, elle se circonscrit aux cas suivants.t

1. Signe de la voyelle @, en position initiale, donc “a, en translitération:
"a-da-li XIV B 8 ; "a-mu I1, 20 ; "a-yu-qu VIIL, 22 ; "a-yu-qun I,19; 1V, 32;

4 Dans ce qui suit, les mots mongols etc. en ’phags-pa seront rendus en translitéra-
tion (et non pas en transcription) afin de mieux faire sortir les caractéristiques orthogra-
phiques et autres de cette écriture. Cependant, dans notre systéme de translitération
nous avons jugé inutile de reproduire les signes combinés d’aprés leurs éléments consti-
tuants; ainsi nous nous contentons de donner @ au lieu de du, f au lieu de hy, i au lieu
de hi, eto. Dans notre systéme de transcription nous nous somines efforcés de nous con-
former & la transeription conventionnelle du mongol ce qui explique certaines divergences
entre notre translitération et notre transcription; ainsi nous avons pour ‘e-du--d, “ii-gd,
"’g-tu-qayi dans notre translitération édii’e, *iige, atugas dans notre transcription.
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VI, 16, 17; VII, 22; X, 20 ; XII, 31 ; "al XIII B 11 ; "al-tan XIII A 4 ; XIII
B1;XIIIB5;XIIIB6; XIIIB11; "al-tan-dur XIII B 4; "ar-ba-yin XII A
7; ete. Dans les textes mongols il n’y a pas d’exception & cette régle, chaque
fois que le mot commence par la voyelle a, cette initiale est toujours rendue
par le signe "a-¢hen. -

La méme pratique orthographique peut-8tre observée dans les dharani
sanscrits en écriture 'phags-pa des inscriptions de Kiu yong kouan: "a-sa-ma
KyE 2; "a-yur KyE 5 ; "a-va-lo-ki KyE 7; "a-va-ra-na KyE 9 ; "a-dhis-thi-na
KyE 10; etec.

Pas de recoupements chinois & signaler pour cette initiale, en effet,
Pancien mandarin des XIII® et XIV® sidcles ne possédait pas d’initiale a simple.

2. L’initiale &, & la rigueur "6. Dans les textes mongols elle est trés fré-
quente: "d-gun I, 8, 11, 13—14; I, 10, 13 ; IV, 12, 17 ; VI, 8,10; VII, 13, 15 ;
VIII, 14, 16 ; X, 12, 14 ; XI, 16 ; XII, 18, 22 ; "é-gu-+dd X11I B 10 ; " i-gd-diie
IV, 95 "6-k6-dde VII, 95 VIIL, 10;IX, 11; X, 9 ; XL, 85 XII, 10 ; "6-t°6-gus
11, 33 ; IX, 33; "6-t"6-gu-si VI, 5 ; ete.

Voyelle étrangére au sanscrit, pas de recoupements.

En tant qu’initiale, elle ne figure pas dans I'ancien mandarin en ’phags-
Pa ; pas de recoupements chinois.

3. L’initiale 6 ou "6 ; elle est suffiscamment attestée dans les textes
mongols: "6n-gd XTI A 1; "8h-gi-t'u XIT A 5 ; "or-gén XIIT A 2; XIII B 3 ;
“6l-fie X1 B 7; "6l-fde-t'w VII, 11 ; VI, 12 IX, 13 ; X, 10; XI, 10 ; XII,
12 ; ete.

Pas de recoupements sanscrits.

En ancien mandarin le signe & est bien connu, seulement il ne figure
jamais & I'initiale.

4. L’initiale 4, soit "%. En mongol, elle est fort bien connue: "i-bu-lun
[ibil-in] 11, 42 ; VI, 18 ; "4-ndn XIII A 1 ; XIIL B 7; XIV 10a9 ; "H-gi--un
11, 25 ; VIII, 22 ; TX, 38, 39 ; XI, 22 ; XII, 31 ; "ti-gi-ue I, 18 ; I, 38 ; IV, 28 ;
VI, 17; VII, 22; X, 20; "din-dur XIII A 3 ; XIII B 2, 3; "de-lis I, 18 ; 11,
35, 38; 1V, 30; VI, 17; VII, 22 ; VIII, 28 ; IX, 33, 89; X, 20; XTI, 31 ; XIIT
B9 ; "dig-ld-si XIII B 4 ; "die-li-y7 XIII B 5 ; XIII B 13 ; ete.

Voyelle n’existant pas en sanscrit ; pas de recoupements.

En chinois, on a: # " (ach. ngiwo ), Pks 289, My I, 306, PYH 110;
J& "t (ach. ngju ), Drag. 532, Pks 302, My I, 30b : F§ "4 (ach. jju ), Drag. 533,
My I, 30b ; =E "4 (ach. ngwok ), My I, 30b : & "an (ach. jjwong), Drag. 369,
Pks 179, My 1, 10a ; 7 "in (ach. jiwong ), Drag. 368, My I, 10a, PYH 100 ;
ete.

En mongol, ces quelques exceptions sont & signaler: -s-gi I, 3 ; 1v, 3;
“i-gd--dr 11, 30 ; -i-gas 11, 32 ; IX, 34, 35 ; “ii-gu-ldg-sin XIII B 7 3 t-gu-lil-du-
kKun1l, 32 ; IX, 34 ; enfin “t-gé-u XIII A 1 (pour ce dernier cf. toutefois les
orthographes réguliéres "i-gi--ue, "ii-gd--un, citées plus haut).
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5. Le signe y, en position initiale, est également précédé du signe "a-
&hen - on éerit done "y. Cette initiale sémivocalique n’est caractéristique que
du chinois ot nous avons par ailleurs: % "wa (ach. ngwa), My 11, 29a, PYH
126 ; i "wan (ach. ngwan), My 1I, 85, PYH 116; £ "wan tach. jiwang),
Drag. 405, Pks 218, My I, 17a, PYH 103 ; H "wi (ach. ngiwnt), Drag. 621,
My II, 30a, PYH 127; i "wd (ach. jiwnt), Pks 366, My IL, 30a ; J& "wdn
(ach. ngiwon), Drag. 271, Pks 127, My II, 116, PYH 117; 3% "ydn (ach.
jiwon ), Pks 129, My II, 116 ; B "win (ach. jjwin), Drag. 268, My II, 12a ;
22 "yin (ach. juen), Pks 148, My IL, 5b, PYH 117 ; ete.

Pas de recoupements sanscrits ni mongols.

6. La diphtongue ug, en position initiale, orthographiée "ue ; elle ne se
rencontre que dans des mots chinois. En voici quelques recoupements caracté-
ristiques: &8 "ue (ach. jwie ), Drag. 116, My I, 25b, PYH 107, 25b; 38 "ue (ach.
ngjwei), Pks 43, My I, 25b ; £5 "ug (ach. jwie), Drag. 129, My I, 25b ; f& "ue
(ach. ngjwie), Pks 49, My 1, 25b ; B "ue (ach. ngudi), Pks 68, My I, 25b ; %
"ue (ach. fawdi ), Pks 77, My I, 25b ; £7 "ue (ach. jwi), Drag. 122, My I, 25b ; ete.

Pas de recoupements sanscrits ni mongols.

IL. Les autres initiales vocaliques sont caractérisées par un autre procédé
non moins intéressant. Autrefois on était d’avis que les signes de ces voyelles
initiales n’étaient précédés d’aucun signe spéeial et les signes eux-mémes,
sans addition quelconque, rendaient, en position initiale, les voyelles en ques-
tion. Cette vue est bien défendable en ce sens que les signes des voyelles entrant
dans cette catégorie ne sont en effet pas précédés de signes susceptibles d’une
interprétation phonétique (et ce n’était pas le cas du "a-¢hen, point de départ
de pas mal d’interprétations viciées).? Matériellement ce n’est pourtant pas
tout & fait exact, car chacun de ces signes d’initiales est précédé d’un trait
horizontal qui peut-étre 1i¢, le cas échéant, par une petite barre verticale soit
au milieu du trait soit a droite de celui-ci. (est ce signe additionnel, précédant
le signe proprement dit de la voyelle que nous rendons dans notre translitéra-
tion par le signe’.

Dans ce groupe on peut ranger les cas suivants.

1. Le signe de la voyelle e fermée, en translitération ‘e. En mongol, cette
initiale est trés commune: ‘e-nd 11, 13, 14, 28, 29, 37 ; XIVB6; XIIT A 2;
XIII B 5, 6, 7; 'e-san XIIL A 1; 'er-di-mi-ydn [érdem-iyen] XIV 2b7; ‘er-
dim-ttw XIII B 10 ; ‘el-&in I, 15; 11, 18 ; HI, *1; 1v, 23; VI, 13; VII, 17;
VI, 19; IX, 23; X, 17; X1I, 26 ; rel-&ind I, 4 1L 651V, 7, VL 5, VIL 5,

5 Of. A. Dragunov, The kPhags-pa script and Ancieni Mandarin, dans Bulletin
de I’ Académie des Sciences de I’ URSS 1930, pp. 639—641. Sur Vinterprétation de Dragu-
nov, voir les remarques critiques de P. Pelliot, dans T’oung Pao XXIX (1932), p. 167.
Derniérement j’ai repris la discussion du probléme dans une communication (Les initiales
ying et yu dans le Mong kou tseu yun ) que j’ai faite au XXIV® Congrés International des
Orientalistes.
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6; VIIL 7;1IX,8; X, 7; XII, 7; er-k'é--ud L,6;1I,8;IV,10; VI 7; VII, 12;
VIIL, 13 ; IX, 14; X, 11 ; XII, 17 ; ete.

A titre d’exception il convient de rappeler un seul mot, dans un seul et
méme document ol I'on trouve Porthographe "e au lieu de ‘e : "er-ti-ni XIII
A7 "er-ti-mis XL A 7; "er-di-nis XIII A 3 ; XIII B 10.

L’ancien mandarin en écriture ‘phags-pa ignore I'initiale ‘e.

En sanscrit cette initiale est bien possihle, malheureusement, les maté-
riaux que j’ai actuellement & ma disposition noffrent aucun recoupement de
ce genre.$

2. Le signe “i. Il est attesté par un nombre plut6ét modeste de réeoupe-
ments: "i-hd--dn XII A 1; ’i-hig-6% XIIT A 3; "i-rin-fin XIII B 13. 11 est
surprenant de voir qu’en méme temps on trouve plusieurs cas présentant une
orthographe aberrante ou le signe ’ est remplacé par le -a-chun (-): -i-hi-+dn
XII B 7; ¢-hdn-dur 11, 2; VII, 2 ; VI, 2; 1IX, 2; X, 2; X1, 2; -ir-gi-nd
Vi, 5; IX, 8. L’orthographe réguliére, enregistrée aussi dans le Mong-kou
tseu yun 1, 5b (PYH, p. 98), est bien '¢ (rappelant quelque peu le signe na),
cependant I'initiale -¢ (de méme que Vinitiale -4 ) n’est stirement pas une erreur.
J’y reviendrai plus loin. (Je tiens & faire remarquer que dans ma translitération
J’ai adopté le signe - pour le ’a-6hun ; c’est aussi la notation usuelle du ging
dans la phonétique historique du chinois. En revanche, pour me conformer 3
la notation conventionnelle des mongolisants, j’ai opté pour’, dans ma trans-
cription.)

Je n’ai pas de recoupements siirs pour son emploi en sanscrit. En chinois,
Vinitiale "¢ est (phonétiquement) inconnue.

6 On aura sans doute remarqué que la voyelle d ouverte ne figure pas dans nos
listes d’initiales vocaliques. Cette initiale est en effet hors de cause et pour le sanscrit et
pour Pancien mandarin. En fin de compte on peut aussi affirmer la méme chose pour le
mongol, malgré les informations contradictoires dont on dispose actuellement. N, Poppe,
The Mongolian monuments in hP ags-pa script (Wiesbaden 1857), p. 122b, a signalé, sur
Pautorité de Lewicki et de Haenisch, Pinitiale 4- dans trois mots, mais le contrdle fait,
aucun de ces recoupements n’est & retenir. Le XIII B 5 offre en réalité el-dib [éldeb]
et la lecon el-deb [dldab] (él-deb?) proposée par M. Lewicki, Les inscriptions mongoles
inédites en écriture carrée (Wilno 1937), p. 50, s’explique par le fait que les signes ’ et ¢
sont altérés et forment, sous leur aspect actuel, un tout mal réussi rappelant en quelque
sorte un signe ¢ également altéré et sans «téten. Seulement, on ne doit pas oublier que si
nous avions vraiment affaire 4 un signe d, ce signe devrait étre précédé d*un support de
signe vocalique, trés probablement d’un “a-éhen (cf. les signes combinés 4, §, @ dont le
premier élément est en réalité un d ouvert). Quant aux mots mongols 3 initiale ¢ ouverte
offerts par M. Haenisch, ils ne sont que de simples fautes d’impression & corriger sans
discussion: ‘eb-di-ri-d-su XII, 29 (Haenisch 11, 29), ‘e-gil IX, 34 (Haenisch I, 34), X11,
30, 31 (Haenisch ITI, 30, 31). Bref, d’aprés le témoignage unanime des documents mongols
en éeriture *phags-pa, dans le mongol des XIII¢ et XIVe siécles, on ne peut poser, 4 I'initiale,
qu'un e fermé.
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. 3. Le signe ‘0. En mongol, il est normal et général: ‘o-lu--ad XIII B 1;

‘o-lug-san. XIV 10a9 ; ‘o-lug-sad X1, 29 ; ‘o-rén X1IT A 2; ‘o-ro--ul-ba-su
XTI A 7; ‘o-rég-sad IX, 22 ; 'o-ro-t"u-qayi X1, 30 ; "o-yi-t'u XIII B 13, 14;
ete. En mongol, il n’y a aucune exception & signaler.

En chinois (ancien mandarin), Vinitiale 0 est de méme orthographiée
comme ‘o : #t ‘o (ach. ngud ), My 1L, 27a, etc.

Pour le sanscrit, je n’ai pas de recoupement str.

4. Le signe ‘6 ; mémes remarques que pour le précédent. En mongol on
a: '6n-ga-&as VII, 19 ; IX, 26 ; X1, 26 ; '6l-da-qu XIII A 3, ete.

L’ancien mandarin en transcription phags-pa offre It ‘én (ach. ngudn),
My 11, 7a, PYH 115 ete.

En guise de recoupement ,,sanscrit” on pourrait citer ‘ém, attesté dans
XIII A1, XIII B 1, KyE 1, ete.

5. Le signe ‘w; son emploi parait général. En mongol nous avons:
‘wri-da XII A 1; ‘u-ri-de XUL B 7; "u-ri-da-nu I, 9 ; 11, 11 ; VII, 13 ; VIII,
14;1X,15; X, 12 ; XI118 ; ‘u-su 1, 16 ; "'u-sun 11, 22, 28 ; IV, 25; VI, 14 ; VII,
18, 19; VIII, 20, 21; IX. 26; X, 18; X11, 27 ; ‘u-su-nu VII, 20 ; "ur-t'u-da
XIII B 5, 7; etc.

Le chinois offre cette fois encore la méme pratique orthographique: Fu
‘u (ach. nguo), Drag. 491, My I, 3lq, PYH 110 ; JC ‘' (ach. ngust), My I, 31a;
ete.

Pour le sanserit on pourrait rappeler ‘ud-ni-da [usnisa] KyE 6.

Le tableau qu’on vient de tracer plus haut est suffisamment clair pour
faire voir, dans ses grandes lignes, les régles de la notation de Vinitiale vocalique
en éeriture 'phags-pa.? Or, d’aprés le témoignage des faits passés en revue toute
3 heure on constatera sans difficulté qu’il n’y a pas lieu de compter avec des
systémes de notation mongol, chinois, etc. mais bien avec un systéme 'phags-pa
commun, cohérent o les divergences éventuelles qui séparent, par exemple,
le mongol du chinois, ete., s’expliquent uniquement par le fait que, dans une
partie des langves en question, les initiales considérées n’existent tout simple-

7 Dans T’oung Pao XXIX (1932), pp. 167—168, P. Pelliot s’est exprimé & propos
de P’écriture *phags-pa comme suit: «Mais j’espére montrer un jour que Vécriture *phags-pa
n’est pas aussi originale qu’on le croit généralement et qu’elle doit beaucoup non seule-
ment au tibétain, mais aussi aux anciens écritures brakmi d’Asie Centrale; or ¢’était une
caractéristique de ces écritures que u, o, ete. s’y notaient sur un a, aulieu que i et e avaient
deg formes propres». Malheureusement P. Pelliot n’a jamais publié ses notes ici promises
sur les origines de écriture *pbags-pa. Le probléme est toutefois trop compliqué pour le
srancher d’un coup, mais il est évident d’ores et déja que, dans P’écriture ’phags-pa, u, 0
e se notaient pas sur un a ("'a-¢hen), pas plus que les signes ¢ et e. Cf. P. Pelliot, dans
T’oung Pao XXV (1928), p. 142, note 1. Voir encore G. L. Clauson—S. Yoshitake, On
the phonetic value of the Tibetan characters [1and [']and the equivalent characters in the
hPhags. po alphabet, dans JR AS 1929, pp. 859—861; G. Clauson, The hP’ags-pa alphabet,
dans BSOAS XXII (1959), pp. 318—319.
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ment pas. Et ¢’est précisément la raison qui nous a fait reprendre aujourd’hui
cette question maintes fois discutée. Tout ceci revient & dire, bien entendu,
que la notation de I'initiale vocalique en écriture "phags-pa pose une question
purement mécanique, plus exactement orthographique.

L’interprétation définitive du probléme est étroitement lide avec certaines
questions de la formation de I’écriture *phags-pa.

Ainsi que P'on sait, P. Pelliot a détruit définitivement la fausse légende
de Déglise lamaique mongole qui voulut rattacher I'invention de écriture
ouigouro-mongole aux noms de Sa-skya pandita et de C‘hOS-kyz' ‘od-zer. Et en
effet on n’a qu’a confronter les documents contemporains des écritures oui-
goure et mongole pour voir qu’il n’y a aucune différence entre les deux écri-
tures, par conséquent les deux lamas n’ont rien inventé: leur réle devait
se réduire & l'introduction et a la propagation de 1’écriture ouigoure chez
les Mongols.

Or, il en est tout autrement pour ’Phags-pa lama, le prétendu créateur
de I'écriture "phags-pa (ou carrée). 11 est & peu prés certain que le réle que
"Phags-pa lama aurait joué autour de l'invention de cette écriture est exagéré et
faussé par la tradition. Mais il n’en reste pas moins vrai que 'écriture "phags-pa
se sépare nettement, sur certains points, de 1’écriture tibétaine, son modéle ;
néanmoins sur le processus de ces changements on ignore aujourd’hui & peu
prés tout. ”

Dés que les premiers textes turcs en écriture brahmi ont été publiés
-par H. Sténner,? P. Pelliot s’est aper¢u que le systéme vocalique de ces docu-
ments devait étre rapproché de celui de I’écriture phags-pa. A partir de 1913,
P. Pelliot est revenu & plusieurs reprises & ce probléme intéressant sans toute-
fois s’expliquer en détail.® Dans une communication non moins laconique faite
a la Société Asiatique, il a encore signalé que les textes turcs en écriture tibé-

8 H. Stonner, Zentralasiatische Sanskrittexte in Brahmischrift aus Idikutdahri,
Chinesisch-Turkistan 1. Anhang. Uigurische Fragmente in Brahmischrift, dans SBAW
(Berlin 1904), XL1V, pp. 1288—1290, planche XVII. Le méme fragment a été publié par
M. Lewicki, O tekscie sanskrycko-tureckim w pismie brahmi wydanym przez Stonnera,
dans Rocznik Orienialistyceny XII (1936), pp. 194—208 et, ensuite par H. W. Bailey,
Indo-Turcica, dans BSOS IX (1938), pp. 289—302. Le fac-similé de H. Stonner ainsi
que les éditions de Lewicki et de Bailey ne comprenaient que les lignes 25—38: le texte
complet du fragment (lignes 1—40) a 6té &dité par A. V. Gabain, T'irkische Turfan-
Texte VIII, pp. 30—37 (texte D).

® P. Pelliot, Sur quelques mots &’ Asie Centrale attestés dans les textes chinois, dans
Journ. 4s. 1913 I, p. 453 ot il dit, & propos des inscriptions mongoles en écriture phags-
pa: «Lorsqu’on les étudiera de plus prés, on verra que le systéme inventé en 1269 rappelle
d’assez prés les transcriptions du turc en brahmi dont le D Sténner a publié des échan-
tillons, et dont j’ai moi-méme retrouvé un spécimen dans une grotte de Touen-houang
décorée 4 1’époque mongoles. Cf. encore le résumé d’une communication de P. Pelliot
sur Porigine de ’alphabet dit ’phags-pa, dans Journ. As. 19271, p. 372,

14 Acta Orientalia X1TT/1—2.
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taine offrent le méme systéme vocalique, dans leur orthographe, que les textes
turcs en brahmi et les textes mongols en 'phags-pa.'0
_ La particularité la plus surprenante de 'écriture brahmi des textes

tures reste sans doute la notation des voyelles d, 4, ii. Ces signes, 4 la rigueur
des ligatures, fabriqués pour les besoins d’une langue comprenant ces voyelles
comme le ture, ont été combinés de deux signes déja existants: le signe y suivi
d’un des signes de voyelle a, 0, u. Aatrement dit, les signes J et ¢ sont orthogra-
phiés, en écriture brahmi, yo et yu ce qui est I’inverse de ce que nous présente
Pécriture ouigouro-mongole avec son waw (0, u) suivi de yod (y): oy, uy-

Les voyelles turques 4, 6, ti, en position autre qu’initiale, sont rendues
dans les documents en écriture brahmi de la fagon suivante.!

1. ya = d : kya ry@ k [kardk] M 18 ; tya #ard [tanri] B 12 ; pya k [pik]
C14;

2. gyo=06: syozlyagil [so2ldgal] A 19 ; kyork [kork] D 217, 37 (Bailey
295, Lewicki 197, 198) ; yyo ryu g [yorig] H 6; [kyo nyo I lyo g] konol-log
N 6;

3. yu =4 : kyundyu z [ kiindiiz] E 38 ; syu ryu gi ndim [ stiriig-indim |
C 5 ; kyum lyu k [kimbik] C 11 ; kyu wryuw gyu #i [Riwrigéni] G 70.

Les textes turcs en écriture tibétaine!? offrent exactement la méme nota-
tion: kyalig [kilig] ; tyoz [toz], tyo.2um [toziin], tyo.rog [torég], kyor.sar
[korsdr ], kyorg [korg] ; ete.

10 P, Pelliot, Un catéchisme bouddhique ouigour en écriture tibétaine, dans Journ. As.
1921 I, pp. 135—136. I1 s’agit d’'un texte turc d’une trentaine de lignes, conservé intég-
ralement, provenant de Touen-housng et datant probablement du X siécle de notre
&re. Inédit.

11 Tes exemples turcs en écriture brahmi sont cités d’aprés Annemarie von Gabain,
Tiirkische Turfan-Texte VIII (Abh. d. D. Alkad. d. Wiss. zu Berlin, Jahrgang 1952, Nr. 7),
Berlin 1954, 107 pages, avec deux planches. Sur Pécriture brahmi des textes turcs, voir
encore A.v. Gabain, Alftirkische Grammatik (Leipzig 1941), pp. 3241 Noter surtout
ce qui a été dit, p. 33, & propos de la ligature 0yo, variante probable de oya ; nous ne nous
y sbmmes pas arrétés plus haut, car, & notre avis, elle ne présente pas un intérét particu-
lier au point de vue de ’écriture ’phags-pa.

12 Mme A.v. Gabain, en 1942, m’a obligeamment communiqué le texte turc de
deux fragments en écriture tibétaine; les exemples sans autre référence sont cités, avec
sa permission, d’apres sa copie manuscrite. Quant au texte turc en écriture tibétaine,
P. Pelliot, dans Journ. As. 1927 1, p. 372, a rappelé 3 son tour, kyork = kork, kenendya =
Linindd. Dans sa lettre, datée de 11 janvier 1961, Mme Gabain a eu la bonté de me com-
muniquer encore d’autres recoupements turcs en transcription tibétaine ce dont je la
remercie vivement — qui nous permettent de voir que, sous d’autres aspects, Porthographe
tibétaine des textes turcs nous rappelle de trés prés celle des mots chinois dans les trans-
criptions tibétaines des Tang. Il s’agit de la confusion constante entre le “'a-&hen et le
sq-dhun. Voici les exemples de Mme Gabain, suivis de ses références. Le "‘a-chen peut
stre écrit outre les voyelles &, 6, @ encore devant a, 0, u et i: “amrilufr] «ls’apaise»
[amrilur; Mainz 196,1, "al.gro «tous» [ algo; Mainz 329,], "ol «luiv [ol; Mainz 329;_,],
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Dans la notation des mémes voyelles, en position initiale, les textes tures
en écriture brahmi offrent ce qui suit.

1. aya =i : aya rsya r [drsir] ¥ 3 ; aya mgyi k [dmgik ] F 8 ; aya rki
[drki] H 5 ;

2. eya =e: eya ryu r [érir] E 4; eya tyo zyo m [étézom] A 17 ; eya
thyu [éthi] B 2 ;

3.0ya=06. oyaz[oz] E9; oya ntyom [Gntém] E 41 ; oya gryda tim
mya k [ogratimmdk] A 47 ;

4. wyu =i uyw ki yyu v [dkliy Fir E 35 wyw rlyu klyu § / urliiklig ]
F 6 ; uyu cyum [dicim] K 1.

Cette fois I'écriture tibétaine des textes turcs se distingue considérable-
ment de la pratique brahmi: les notations ya, ye, yo, yu [d, é, 6, i ] sont précé-
dées d’un "a-Chen, plus exactement le "a-éhen est suivi d’un ya-btags et du
signe de la voyelle respective. On a donc: "yarg [irg], "ye.lyig.lig [éliglig],
"yed.kw [édki] ; "yon [én], "yogli [ogli], "yotyo.nu [Gtoni] ; "yur.di
[ardi] ; "yerib [érib; Mainz 196,], "yer.tya.siu [értingii ; Mainz 329,],
Yo [dmg ; Mainz 329,].

Ces constatations faites on remarquera d’abord que les signes 'phags-pa
d, ¢ (6), 4 sont calqués bien sur un modéle soit brahmi, soit tibétain (soit
sur un intermédiaire inconnu), étant donné que le signe i ‘phags-pa n’est autre
chose qu’un ya-btags légérement modifié ; & ce sujet voir mes remarques dans
Acta Orient. Hung. VI, p. 12, note 2.

On constatera ensuite que, dans ces conditions, la répartition des initia-
les vocaliques entre les groupes I et IT est plus simple qu’on ne I’a admis jus-
qu’ici. Le groupe I ne comprend, en principe, que la voyelle a ; pour le reste
il s’agit des semi-voyelles et des diphtongues (3- [= 4, &, i 1w~ [ua, yan,
ete.], uz). En revanche, le groupe II réunit toutes les autres voyelles (é, i,
0, 6, u).

Enfin on constatera que la notation des voyelles, en position initiale, de
I'écriture ’phags-pa ne cadre pas complétement avec le systéme brahmi, ni
d’ailleurs avec le systéme tibétain. Les «anciensy signes de voyelle (a, o, u,
¢, ¢) ne sont précédés d’aucun support vocalique ni en ‘phags-pa, ni en brahmi ;
par contre, dans I’écriture tibétaine des textes tures les mémes signes de voyel-
les sont précédés soit par le “a-éhen, soit par le signe du a-¢hun. En ce qui

“u.dunu «faisant hommage»r [udunu; Mainz 329,], “ug.sar «’il comprendy [ugsar ;
Mainz 329,], “u.la.di eten [ulati; Mainz 329,), yi.gyin.ti econd» [tkinti; Mainz 194b,1].
En méme temps, le ’a-chun peut étre écrit devant a, u, ¢ voire méme devant le b : ‘a.da
«danger» [ada; Mainz 196,], ‘w.iug «@rand» [uluy; Mainz 619,] ‘yi.ctm «ma partie
intérieures [idim; Mainz T II Y35,]; ‘bye.§ «cings [bes; Mainz 194b,1, -byil.kya «sage»
[bilgi ; Mainz 329, ], -byi.lig wavoir» [bilig; Mainz 3295 ¢ 101, “byilir «lsaity [bilir;
Mainz 329;), ‘byil «achel [bil; Mainz 329,,]. Dans cette orthographe surprenante
“-ai «mois» [ai; Mainz 194b,] ne faut-il pas voir une longue ?; of. Kasyari di, tkm. as.

14%*
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concerne les «nouveaux» signes de voyelles (d, 6, @), ils sont, et en ’phags-pa
et dans Décriture tibétaine des textes tures, une combinaison du "a-éhen, du
ya-btags et du signe de la voyelle en question ; cette fois, le systéme brahmi
a suivi une autre solution.

Quoi qu’il en soit, actuellement il est impossible d’entrevoir la solution
définitive de toutes les difficultés que pose D'écriture 'phags-pa. Et il n’y a 1
rien qui puisse surprendre. Les textes turcs en écritures brahmi et tibétaine da-
tent du X° sidcle et il reste toujours a savoir dans quelle mesure I'une ou
Pautre de ces écritures avaient encore cours au XIII® siécle. A ce sujet quelles
étaient les connaissances qu’avaient les lettrés de Sa-skya ou les traducteurs
ouigours? Voila des questions qui attendent leurs réponses.

Les cignes 6 et H

1’écriture "phags-pa posséde parmi les signes des voyelles labiales posté-
rieures, outre ceux de o et », une variante du signe o yui différe de ce dernier
par un petit trait vertical se plagant au milieu ouvert de la fléche. J’ai adopté,
pour ce signe, la transeription 4. La méme variante revient encore dans le
signe de ¢ qui est, ainsi que I'on sait, une combinaison des signes e (d) et o.
(Pest cette dernidére variante que je transeris par 6.

Les mongolisants ont presque unanimement négligé de noter, dans leurs
transcriptions, les signes 6 et 6. Cependant, dés 1913, P. Pelliot s’est réclamé,
a propos du nom méingke «bternely du témoignage de l’écriture ’phags-pa
pour supposer. dans le mongol des XIII¢ et XIV® siécles, une voyelle intermé-
diaire entre o et .13 En 1925 il a tenu encore & insister sur cette voyelle inter-
médiaire que seule 1'écriture 'phags-pa serait & méme de nous fournir pour le
mongol médiéval.l* Dans ses cours professés au Collége de France, au moins
a partir de 1927, il n’a jamais cessé de distinguer les nuances phonétiques
découvertes par lui des voyelles o et 6 et de les transcrire par ¢ et ¢. Son travail

13 P_ Pelliot, Sur quelques mots d’ Asie Cenirale attestés dans les textes chinois, dans
Journ. As. 1913 1, p. 453: «Cette écriture *phags-pa distingue en mongol 0 et &, u et i,
mais elle dispose en outre d’un signe vocalique spécial, non mouillé, intermédiaire entre
u et o ('6 ou & des mongolisants russes?), et c’est précisément celui qui est employé
pour transcrire la voyelle labiale du mot mongol signifiant ,,éternel”. . ». Notons toute-
fois que «I’¢6 ou @ des mongolisants russes» est hors de cause; ¢ et 4 des dialectes actuels,
remontent & 0 et & €.

14 P, Pelliot, Les mots d h- initiale, aujourd’hui amuie, dans le mongol des XIII®
et XIVe sidcles, dans Journ. As. 1925 I, p. 197. 11 est assez déconcertant de voir que
P. Pelliot, en 1925, ne fait mention que d’une seule voyelle «non mouillée» alors que
’écriture "phags-pa nous offre deux signes qwil trapscrit lui-méme différemment (0etd).
Cf. encore la transcription ¢hglgi, proposée par P. Pelliot, dans T’oung Pao XXVII
(1930), p. 21.
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posthume intitulé Un rescrit mongol en "Phags-pa, paru dans G. Tucci, Tibetan
painted scrolls (Roma 1949), II, pp. 621—624, nous offre en conséquence les
transcriptions Monkha (ligne 1), y:réikhun (6), mir (16), bolkhan (16), (gbdie
(22), bolju (27), ete.

' Le méme systéme de transcription a été adopté sans réserve par @ fEHk
Han Jou-lin, H&R5E & 5 M & Tch’'eng-tow mong wen cheng-tche p’ei k’ao-
che, paru dans Studia Serica I, pp. 137—149 ot M. Han, ancien éléve de Pel-
liot, transcrit & son tours mon kha (ligne 1), dol jie thu (donc 6l-jai-t u, 12)
gone (22), dog bde (22).

Malheureusement, Peliiot n’a pas précisé la véritable valeur des signes
d et 6.5 Ol en sommes-nous avec ces signes ? '

Sous ce rapport, le cas de mén-k‘G ne dit rien ; c’est une exception, plus
exactement une particularité orthographique assez insolite qui s’explique
(tout comme juk-iydr, IX, 31, ete.) par 'influence qu’ont exercé les manuscrits
mongols contemporains en écriture ouigoure sur Porthographe des textes mon-
gols en écriture "phags-pa. Aussi Pinterprétation d’aprés laquelle il faudrait
voir dans mén-k‘a, orthographe ‘phags-pa du mot, la preuve de Pévolution
6 > o6 survenue sporadiquement dés le XIII°® siécle, est-elle tout simplement
inadmissible!® On n’est done pas surpris de voir qu’a partir de cette interpréta-
tion les formes b6l-fu, ném, etec. restent incompréhensibles.

L’bypothése d’ailleurs assez vague de Pelliot, comment se laisse-t-elle
concilier avec la phonétique historique du mongol? Ne s’agit-il pas plutét
d’un procédé orthographique quelconque ?

Mais voici le témoignage des recoupements mongols.

>

18 P. Pelliot—L. Hambis, Histoire des campagnes de Gengis khan I (Leiden 1951),
p- 77, note 31: «. . .le mongol avait plusieurs timbres de Ia voyelle labiale, si bien que
Pécriture *phags-pa possédait un ¢ a c6té de o et de uy.

18 Pour ce qui est des formes, en 6écriture ’phags-pa, du mot mongke «bternels
qui ont été discutées longuement pax Pelliot (et plus tard par Vladimircov), il convient
de faire remarquer que deux de ses variantes sont 3 écarter de la discussion. La forme
mén-ga attestée par le p’ai-tseu de Minoussink (XV A) repose tout simplement sur Verreur
soit du graveur, soit du scribe. Quant & mén-k'd de Vinscription de Kiu-yong kouan
(XTI A, ligne 1), cette forme se sépare de la tradition orthographique de la chancellerie
mongole. Cependant, si ’on tient compte du fait que Porthographe de cette inscription.
se distingue par sa négligence du reste des documents en ’phags-pa, cette forme n’est
pas non plus de nature & nous arréter. La forme normale du mot, dans ’orthographe
’phags-pa, est mén-k'a; elle est en effet abondamment attestée : 1L, 1; IV, 1; VI, 1; VI, 1;
VIO, 1;IX, 1; X, 1; XI, 1; XII, 1. B. J. Vladimircov, CpaBuurenpHas TPaMMATHKA MOH-
TOMIBCKOTO MHUCHMEHHOT0 A3BIKA H XAMXAaCKOro Hapeuusi, pp. 146—169, a repris la discussion
du probléme. A son avis, mén-k'a des inseriptions est inséparable de mongke, joblekii,
Jobsiyekii des textes préclassiques, et toutes ces formes militent, dans son opinion, en
faveur de la- voyelle ¢ des dialectes actuels qui existait déja dans le mongol des XIITe
et XIVe siscles.
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1. On trouve le signe 6 en premiére syllabe: bdg-das X1V 10a8 ; bég-t'as
XIII B 9 ; bol-bu-ri XIIL B 7 ; bél-ju 11, 18 ; 1V, 27; VI, 15 ; VII, 21 ; VIII, 21 ;
X, 19 ; X1I, 28 ; XIII B 2 ; bél-tu-qayi IX,38; XIIIA1;XIIB1L,738,9,10,
11, 12 ; bél-gan IV, 16; IX, 31; bél-qa-bai XIII A 3 ; XIII B 4 ; bél-ga-qun
VI, 16 ; bér-da-t'u-qas 1V, 25 ; bés(? )-qa-ju" XIII B 4 ; bés-gia-ad XIIIL A 3;
XIIL B 6 ; &6g-tu XITI B 1 ; dér-ji XIIL B 13 ; dér-rji 1V, 18 ; hén X11, 28, 32;
XIV 1164 ; hér-&en XIII B 2 ; gol XIII A 4 ; ném X1 B 8 ; ném-la-run X111
A 6; 'ég-t6r-que XIV 1069 ; ‘dl-da-qu XTI A 3; 'én-go-6as VII, 19 ; IX 26 ;
XIIL, 27;'6m XITA1; XIIIB1 s yor-Ci-qun I B 4 II,6;IV,6; VL 5; VI, 5;
VIIL, 6--7; IX, 8; X, 7; XII, 6.

9. 1’6 se rencontre dans une syllabe autre que la premiére: do-rém-
i[i-lag-da-su] XIV lab ; 'éq-t"or-que, voir supra ; no--ég-da-su XU A 5;
rod6m IX, 8 : XIV 1069 ; ‘o-pon XU A 3 ; ‘o-rén XII A 25 [yén- ] gor X1V,
1161-2.

3. Le signe & figure en premiére syllabe: &6l-ga VI, 10 ; VIII, 17 ; IX, 20,
91 : dér-bin XL B 7 ; k'ér-gi-di XIIT A 5 ; kér-ki XIITA 6,7, 8;mor IV, 16 ;
IX, 20; "ég-bie 1, 15; 11, 17; IV, 225 VIL 17; VI, 19 ; IX, 23; X, 17; XI,
19; XII, 26 ; "6g-bi VI, 13; "8g-t-u-gde 11, 21, 27, 29, 37; VI, 14 VII, 18;
VIII, 20; IX, 22, 24, 32, 34; X, 1718 XII, 26 ; "ég-ti-k'u 1X, 21—22;
"$g-t-dig-sim X111 B 3 ; "6l-jae XIT B 7 ; *§l-fie-tw VII, 11 ; VIII, 12 ; 1X, 13 ;
X, 10; X1, 10; XII, 12; "én-gd XIT A 1; XIV 11a9; "én-gi-lfd-su] XIV,
11a8.

4. On a un é dans une syllabe autre que la premiére: k6-nbr-gi 11, 23 ;
XI1, 27 ; no-kér XIV, 1062 ; "ér-gén X1 B, 3 ; t'6-rol XIV, 2b8.

D’aprés ce qui précéde, il n’est pas difficile de constater que les signes 6
et § sont toujours employés lorsqu’ils sont suivis d’un signe de consonne.

A la rigueur, on pourrait citer quelques exemples qui apparemment vont
a Pencontre de cette régle: bol-ga-run XIIL A, 2; bos-ga-bayi XIII A, 2, 4;
Eél-gi-nis XIII A, 2 XII B, 1; "oh-gi-tw XIII A, 5 (premiére syllabe) ;
"&r-gon XIII A, 2 (deuxiéme syllabe). Mais ce sont des anomalies orthographi-
ques provenant toutes de I'inscription de Kiu-yong kouan (XIII A et B) qui
en offre encore d’autres. Pour les anomalies semblables dans les transcriptions
'phags-pa du chinois, voir A. M. Pozdneev, Jlexuun 1o ncropun MOHT 0JIbCKOH
aureparypet 1, p. 25.

N’est-il done pas possible de chercher, avec Pelliot, une explication phoné-
tique derriére les graphies 6 et 67

Tout d’abord on constatera que 6 et 6 ne sont point liés & certains mots ;
dans les mémes mots ils ne se rencontrent que dans certaines positions (phoné-
tiques ou graphiques). Ainsi nous avons: bo-lue XIT A, 7; bo-lu-ad X111 B,

17 Sur la photocopie, le trait qui distingue le signe o de celui de 6 n’est pas bien
visible.
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1, bo-lay: X1V, 11a8, bo-lu-a-su XIV, 1la4, bo-lu-fm Jue XIV, 2b2, bo-lu-run
X1V, 1182, bo-lu-yu XIV, 11a5 en face de b8l-ju et de bél-tu-gayi ; no-mi XIII
B, 3, no-mun XIIT A, 1, 5, XIII B, 11—12 en face de ném ; "o-ro-t"u-qayi X1II,
30, ‘o-ro--ul-ba-su XII1 A, 7 en face de ‘o-rén et de ‘0-rég-sad 1X, 28 ; "6-gun
I, 8,11, 18—14; VII, 13, 15 ; VIII, 14, 16 ; VI, 8, 10 en face de "8g-bie, "6g-bi
et "6g-t'u-gde, ete. Tout cela laisserait voir dans les graphies 6 et § deux voyelles
spéciales n’apparaissant que dans les syllabes fermées.

Cependant, on pourra constater en méme temps que emploi des signes
6 et 6 ne se circonscrit pas au seul mongol, mais il est tout aussi général, dans
les mémes conditions, dans le chinois en écriture "phags-pa.

Les recoupements chinois ont P'avantage de pouvoir étre interprétés
sans trop de difficultés.

Avant d’aborder les faits chinois, notons que I'ancien mandarin, en posi-
tion finale, ne connait que -n et -ng, (sans compter, en transcription "phags-pa,
y et wen tant que second élément de certaines diphtongues), en d’autres termes,
le nombre des syllabes fermées est cette fois assez restreint. On notera encore,
que les signes & et é se rencontrent dans les mots oi, en ancien mandarin, nous
sommes en présence d'un ho-k’eow vocalique. 1l convient de faire remarquer
en outre que la répartition des formes & ho-k’eou vocalique et & ho-k’eou con-
sonantique n’est pas nécessairement identique dans ’ancien mandarin et dans
Pancien chinois.8

Voici les traitements les plus importants.

1. La finale -udn (ho-keou vocalique) de ’ancien chinois a abouti & -én
dans Pancien mandarin des transcriptions ’phags-pa. En revanche, la finale
-wdn, -wan (ho-keou consonantique) de I'ancien chinois a donné -yan dans

8 M. Lewicki, La langue mongole des iranscriptions chinoise du XIVe siécle. Le
Houa-yi yi-yu (Wroctaw 1949), p. 40, donne pour cette série la finale -udng, donc avec
ko-F’eou vocalique. En fait c’est la restitution que B. Karlgren a adoptée dans le Diction-
naire de ses Kiudes sur la phonologie chinoise, pp. 813—814. Du reste, dans tous ses autres
travaux, M. Karlgren s’est prononcé pour la restitution -wdng ; cf. Etudes sur la phonologie
chinoise, pp. 652—658; Analytic Dictionary of Chinese and Sino-J. apanese, p. 14; Grammata
Serica, p. 55; Grammata Serica Recensa, pp. 185 et suiv. H. Maspero, Le dialecte de Telk’ang-
ngan sous les T°ang, p. 89, transcrit -udn, mais, p. 74, fait remarquer que sa notation est,
mécanique et qu’il ne tient pas compte du caractére vocalique ou consonantique du
ho-k’eou. Dans I’hypothése de M. Karlgren, le ho-k’eou était vocalique dans la catégorie I
et consonantique dans les catégories II—IV. Il a maintenu son hypothése inchangée pour
la finale -udn, par contre, devant -ng, il a opté, aprés une analyse minutieuse des ts’ie,
pour -wdng, bien que cette finale appartienne & des mots de la IéTe catégorie. Or, le Mong-
kou tseu yun reproduit fidslement I’interprétation des philologues chinois contemporains
qui suit, mutalis mutandis, le systéme du Ts’ie-yun. Cette fois encore, le My confirme
pleinement la restitution brillante de M. Karlgren: la finale -6n des transcriptions *phags-
pa est en faveur d’un ach. -udn, en méme temps que -uan, en ’phags-pa, laisse supposer
-wang, en ancien chinois. Toutefois am. Ph 67 remonte & yudng qui, pour ’ancien chinois,
s’explique encore assez difficilement.
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lancien mandarin des transcriptions ’phags-pa, a Iexception des mots a
initiale labiale qui ont perdu leur ho-%’eou consonantique. La régle est de rigueur,
aucune exception n’est 4 signaler

ach.

kudn
K udn
ngudn
rudn
yudn
‘udn
nudn
ludn
tudn
tudan
d udn
lsudn
ts‘udn
dz"udn
sudn
pudn
pudn
b udn
M mudn

HRENT R REFSR2FONBRIETR

My

gém
k'on
"on
hén
ybn
-on
non
lon
dén
t'on
ton
z0n
cén
con
son
bén
pén
pon
mon

. ach.

B Lwdin

# pwin

My

guan

ban

ach. My
B kwan guan
B ngwan "wan
B oywan  yyan
¥ oowan  -uan
12 tswan  juan
B ts‘wan Eyan
# dy'wan Syan
¥ pwan ban
B pwan plan
#t b'wan pan
B mwan man

=4

Le tableau ci-dessus refléte nettement I’évolution chinoise: la finale- 6n
s’oppose & la finale -yan dans des conditions tout & fait réguliéres.

2. Les finales -jwdin, -iwen, -jwon de l'ancien chinois devraient donner
uniformément -yin dans lancien mandarin des transcriptions ’phags-pa.
Cependant, dans un certain nombre de mots aprés les initiales ach. k- et &',
ainsi que dans tous les mots & Vinitiale - on trouve la {inale plus ou moins

aberrante 6n:

¥ kjwdin gon
¥ Ejwin kén
% kqwon kK én

gudn

kudn

fuan
yudn

"@Lfi’ﬂ

N
*

kiwen
k iwen
ngrwon
LIwon
ywen
qwan

Jiwan

gudn
Eudn
"udin
hudn

udn

"udn

S
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T twdn
T r . e
9 f$qwin
M £ qwin  Eudn
% djwin  Ewin
; WY dEjwin  Sudn
& [guwin  16n b1

B iZiwdin uin

2 is'qwin  cuin  Y§ piwen  bin
& dZjwin  cyin  HE biwen  pen
T sjwin sudn K piwvn  fan
W& ziwin  zyin & piuvon  van
W Ziwin  Zwin  WE bjwon  van

B miwon  wan

On ne saurait passer sous silence le traitement singulier des mots kjwin
et k'qwin (k'jwon) qui, primitivement, rentrent tous dans la I1I° catégorie
et dont pourtant une partie a donné, dans I'ancien mandarin, gon et kén,
alors que l'autre partie des mots de la méme catégorie a abouti & gudn (k ydin ).
Cette anomalie n’est quapparente. Nous avons affaire 13 aux vestiges d’un
ancien état de choses: les mots am. gudn ( k‘yiin ) sont passés de bonne heure
& la IV catégorie, par contre les mots am. gén, k'én dépendaient toujours de
la ITI°® catégorie. Cette répartition des mots en question peut étre attestée au
moins dés la premiére moitié de 'époque T’ang, car elle se refléte déja nette-
ment dans le sino-coréen et dans le Go-on: am. gén et k4 se trouvent représen-
tés en sino-coréen et dans le Go-on par des formes & ho-keou, tandis que am.
gudn (et k"ydn ) ont pour correspondants, dans les mémes langues, des formes &
Kai-Feou. A titre d’exemples, on pourrait rappeler: # ach. kjwin, am. gén,
sino-cor. kuan, Go kuan, Swatow kuan ; #§ ach. kjwin, am. gudin, sino-cor.
kian, Go ken, Swatow kin (kien ).19

1 Sur Pinterprétation de 6 dans am. Ph. géon [gén pour nous], voir. A. Dragunov,
The hPhags-a script and ancient mandarin, p. 779: «[€éo0] is found only once: No. 2648
[géon]. In all other words of this type we find [-yén]. Judging by the example of AM.
-uan written [-on/, the combination [-eon, -on] may be interpreted as -dan.» A part la
transcription ambigué é qui vaut chez Dragunov non pas un e fermé, mais un e ouvert
done ¢ (& ce sujet voir mes remarques dans Acta Orient. Hung. VI, p. 11), P’analogie de
am. -uan ~ am.Ph. on [6n pour nous] suggére, bien entendu, non pas -gan, mais -ddin ;
c’est en effet & cette derniére forme que répond -6n des transcriptions ’phags-pa. Sur la
répartition des mots rentrant primitivement dans la ITIe catégorie entre les III¢ et IVe
catégories dans I’ancien mandarin en écriture ’phags-pa, voir mes remarques dans Acta
Orient. Hung. VI, p. 31, note 357. Of. encore Paul Nagel, Beitrige zur Rekonstruktion der
Ts’ieh-yiin-Sprache auf Grund von Ch’en Li’s Ts’ie-yiin-kKau, dans T’oung Pao XXXVI
(1942), p. 152 et planche IV (non numérotée), H, n% 19, 20. Quant 3 Vinterversion des
catégories III et IV (yodisée et pure) telle quelle se présente dans ’ancien mandarin des
transcriptions *phags-pa, j’y reviendrai dans mon travail sur Les initiales ying et yu dans
le Mong kou tseu yun.
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1l nest pas difficile d’établir que gén, k'6n et I6n doivent étre ramenés
directement & kguin, kjuin et ludn ou encore, plus exactement, & Fkdidn,
kKiidn et Lidn.

3. Quant & -ng final, il n’y a qu’une seule finale qui nous regarde ici de
plus prés, celle de -wdng. A cette finale de Pancien chinois, P’ancien mandarin
des transcriptions ’phags-pa oppose tout réguliérement -yan, & Pexception
des mots & initiale y- ol on a -6n -

S kwing  guan
W Fwang kuan B Kywang kKyan
IE g'swang kuan
B2 ywdng yon ¥ qwing  hyan UL yiwang  hydn
iE wdng uan . swang  uan
X jiwang "uan
¥ pwing  ban 5 piwang fan
¥ pliwang van
9% bwdng  pan J& bjwang van
F& mwdng man T2 miwang wan

Pour résumer le témoignage des traitements chinois, il n’est pas difficile
de constater que dans les trois cas considérés plus haut nous avons affaire &
un double traitement des diphtongues ua et dd - ya et yd (i) sont des diph-
tongues croissantes, ug (u®), @d ( 44 ) sont, en revanche, des diphtongues dé-
croissantes. Or, les signes 6 et § de I'écriture "phags-pa répondent & ces derniéres
diphtongues décroissantes. Cependant, il ne s’agit pas 14 d’une équivalence
phonétique exacte, mais d’'une approximation qui s’explique par le fait que les
diphtongues décroissantes ug. %g ont, pour les transcripteurs, produit I'effet
acoustique .des voyelles o et 6. Aussi la transcription ouigouro-mongole des
mots chinois et la transcription chinoise des termes mongols militent-elles
en faveur de cette interprétation.

En effet, nous avons en transcription ouigouro-mongole:

1. 41 ancien chinois [= ach.] p“udn, ancien mandarin en écriture 'phags-
pa [= am. Ph.] p"én : mandarinmoyen, en écriture ouigouro-mongole [ = mm. |,
dans Pinscription sino-mongole de 1362: ligne 37, dans Pexpression HF 4 wubun
[4 la rigueur fupon | ; of. Cleaves, dans HJAS XII, 122, note 177.

& ach. kudn, am. Ph. gén : mm. gon. Inser. de 1335: 7, 31, 36, 57 (2)%;
of. Cleaves, dans HJ AS XIII, p. 108, note 26. Inscr. de 1338: 7 (2), 14; 36; cf.
Cleaves, dans HJ AS XIV, p. 78, note 39. Inser. de 1362: 24, 40, 41 ; cf. Cleaves,
dans HJAS XII, p. 114, note 109.

% ach. kudn, am. Ph. gén : mm. gon. Inscr. de 1335: 31, 35, 35, 36 ;
of. Cleaves, dans HJ A8 XII1, p. 123, note 186. Inscr. de 1338: 36, 6, 2, 14, 31,
1: cf. Cleaves, dans HJ AS XIV, p. 74, note 10.
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# ach. yudn, am. Ph. hén : mm. gon [lire yon ], inscr. de 1338: 10 ; of.
Cleaves, dans HJ A8 XIV, 84, note 57.

2. I} ach. $"win, am. Ph. Euwdn - mm. Eon, inser. de 1346: 5, 22 ; of.
Cleaves, dans HJ AS XV, p. 90, note 34, p. 190, note 180.

Bt ach. jawin, am. Ph. "ydn : mm. én. Inser. de 1335: 7, 35; 8, 13;
7, 36 ; 57, 8; 29; 36 ; cf. Cleaves, dans HJAS XIII p. 108, note 24. Inscr.
de 1362: 37, 39 ; 33 ; 39 ; cf. Cleaves, dans HJ AS XII, pp. 121122, note 175,
P. 118, note 150.

Jt ach. ngiwon, am. Ph. "yin : mm. én. Inser. de 1335: 8, 57 ; cf. Cleaves,
dans HJ A8 X111, p. 109, note 34. Inscr. de 1338: 1, 37 ; of. Cleaves, dans HJ AS
XIV, p. 74, note 12. Inscr. de 1346: 29 : 27 ; cf. Cleaves, dans HJ A8 XV,
P- 112, note 221, p. 115, note 237. Inscr. de 1362: 1 ; cf. Cleaves, dans HJ AS
XII, p. 95, note 7.

H ach. sswin, am. Ph. sydn : mm. sén. Inser. de 1335: 28, 31 ; cf. (lea-
ves, dans HJAS XIII, p. 120, note 139. Inscr. de 1338: 7, 14 ; ef. Cleaves,
dans HJAS XIV, p. 78, note 38. Inscr. de 1346: 29 ; of. Cleaves dans HJAS
XV, p. 117, note 241. Inscr. de 1362: 34, 39 ; of. HJAS XII, p. 119, note 151.

4 ach. dzqwdn, am. Ph. ¢ydn : mm. sén. Inser. de 1335: 10, 30, 36 ; cf.
Cleaves, dans HJ AS XIII, p. 11¢, note 53. Inscr. de 1338: 3 ; of. Cleaves, dans
HJAS XIV, p. 75, note 20.

¥ ach. fywin, am. Ph. jydn : mm. jon. Inscr. de 1346 ; cf. Cleaves,
dans HJAS XV, p. 117, note 239.

B ach. jawdn, am. Ph. "wéin : mm. én. Inscr. de 1362: 37, 38 ; of. Cleaves,
dans HJ AS XTI, p. 123, note 189. ;

3. & ach. ywdng, am. Ph. péa : mm. yong (en ouigour qong; cf. M.
Lewicki, Turcica et Mongolica, dans RO XV, p- 242 et L. Ligeti, Notes sur le
colophon du «Yitikin sudurs, dans Asiatica. Festschrift Friedrich Weller,
Leipzig 1954, p. 398). Inscr. de 1335: 27 ; 7, 33, 34, 38 ; cf. Cleaves, dans HJ AS
XIIL, p. 107, note 19. Inser. de 1338: 26 ; 11 ; 115 29 ; ef. Cleaves, dans HJ AS
XIV, p. 84, note 59. Inscr. de 1346: 17 ; cf. Cleaves, dans HJ A8 XV, p- 103,
note 139.

J6 ach. kwdng, am. Ph. gyan : mm. gong, inscr. de 1362 - 40 ; ef. Cleaves,
dans HJ A8 XII, p. 125, note 210, voir encore, M. Lewicki, dans RO XV, P-
240, note 6, L. Ligeti, Catalogue du Kanjur mongol imprimé 1, p. 304

E ach. jiwang, am. Ph. "yan : mm. ong. Inscr. de 1335: 44 ; 30; 11,
12, 27 (2), 32; 27, 28, 44 ; cf. Cleaves, dans HJAS XIII, p- 111, note 56.20

2 F. W. Cleaves, The Sino- Mongolian inscription of 1335 in memory of Chang
Yin-jui, dans Harvard Journal of Asiatic Studies X111, p- 111, note 56: «Ong must have
become a ,,naturalized”” word in Mongolian long before 1335, the date of this inscription.
Hence, ong is not, strictly speaking, a transcription of wang. In the later language we
find wang.» M. Cleaves a sans douie songé au nom Ong khan, généralement connu chez les
Mongols bien avant la date de cette inscription. Cependant, il n’est pas difficile de voir
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Inser. de 1338: 2, 5, 8 ; cf. Cleaves, dans HJAS XIV, p. 62. Inscr. de 1362:
34, 1, 10, 30, 33, 38, 51 ; 34 ; 35 ; cf. Cleaves, dans HJAS X11, 94, note 5.

On voit bien que, dans le moyen mandarin des transcriptions ouigouro-
mongoles, les finales -gwin, -jwon et -wing, -jwang sont représentées respecti-
vement par -6n et -ong, en face de -uéin et yan de 'ancien mandarin en ‘phags-pa
(sauf aprés les finales labijales). Les transcriptions chinoises des mots mongols,
basées également sur un dialecte moyen mandarin, concordent sur tous les
points avec les transcriptions ouigouro-mongoles. Ainsi on aura:

% mm. gon (voir supra) : gonjiyasun (Histoire secréte des Mongols = Hs
I11, 450 ), génfile-de’en (Hs VIII, 17a).

B mm. gon (voir supra) : Jau-gon (Hs XI, 11b).

% ach. Kudn, am. Ph. ¥'6n, mm. kon : kondelen-ede (Hs XI, 13a).

B mm. kon (voir supra) : kinde’esii (Hs 11, 12a), kénte'esii (Hs XI1I,
45b), konjile-de’en (Hs 111, 28b), kondoledii-de (Hs VIII, 17a).

gue ong, méme en tant que transcription, répond impeccablement au systéme de trans-
criptions chinoises des inscriptions mongoles en écriture ouigoure du XIVesgiécle. Il n’en
reste pas moins vrai que le méme mot apparait, entre les XI1II® et XVI® siécles, sous plu-
sieurs aspects. L’ancien mandarin en écriture phags-pa offre “wasi; on a encore ong,
en moyen madarin, dans les iranscriptions chinoises des mots mongels et dans les trans-
criptions chinoises des mots mongols et dans les transcriptions ouigouro-mongoles des
mots chinois; enfin, en mandarin moderne, dans les transcriptions mandchoues des mots
chinois, c’est la forme wang qui réapparait. Et en effet, il y a la une question non sans
importance gui se pose: les formes énumérées ci-dessus représentent-elles les étapes
chronologiques successives d*une évolution déterminée ? L’on peut constater d’ores et déja
qu’il ne s’agit pas la d’un probléme purement chronologique, puisque rien que dans les
vocabulaires sino:étrangers des Ming on peut distinguer au moins deux dialectes chinois,
Les transcriptions chinoises du vocabulaire sino-ouigour et du vocabulaire sino-djurtchen
sont basées sur un seul et méme dialecte moyen mandarin. En revanche, les transcriptions
du vocabulaire sino-mongol de 1389 représentent un dialecte fonciérement différent de
celui-1a. Of. L. Ligeti, Egy XII. szdzadi mandzsu-tungiz irds [ = Une écriture mandchoue-
tongouse du XTI sitcle] (Budapest 1948), pp. 14-—19 et Acta Orient. Hung. V, pp. 321—
329, Dans le dialecte mandarin moyen du vocabulaire sino-djurtchen on est en droit de
supposer un ko-k’eou consonantique (ua, d ), alors que le dialecte du vocabulaire sino-
mongol suggére un ho-k’eou vocalique (ug, td = 0, 9). C’est de méme un dialecte au
ho-k’eou vocalique que représente le mandarin moyen parlé sous les Yuan tel qu’il se
refléte dans les transcriptions du Yuan-cke, du Ts’in-icheng lou, etc. Il n’en reste pas moins
certain qu’un dialecte moyen mandarin au ho-k’eou consonantique nous apparait dans
certaines transcriptions de la méme époque. Il suffira de rappeler & ce propos, chez
Ragidu-’d-Din, le nom (9 )Ll Uyer-vansai (éd. Berezin III, pp. 35, 53, 214); cf.
Smirnov—Pankratov, Ragid-ad-din, CGopeuK netonuceif, Tom I, KHUra BTOpas, pp- 170,
179, 273, 274: P. Pelliot, Notes sur le ,, Turkestan” de M. W. Barthold, dans T’oung Pao
XXVII (1930), p. 43. Or, vaniai, & la rigueur vinsai répond & Jefup yuan-chouai «généra-
lissimes (ach. ngjwon-sjuét), forme remontant & un dialecte de mandarin moyen, et au
point de vue dialectal, il est & rattacher & am.Ph. "udn-Suay, alors que dans le dialecte
mandarin moyen des transeriptions mongoles on attendrait in-$oy.
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# mm. gon [yon | (voir supra) : Togon-temiir (Hs VII, 26q).

/H ach. yudn, am. Ph. yén, mm. gon (yon): Orgon (Hs III, 5b).

i ach. yudn am. Ph. yén, mm. gon (xon) : hon (Houa-yi yi-yu = Hy
I, 8a ; Hs I, 29a), hontuéa- (Hs X, 30b), honéidutqun (Hs IX, 43a), honéitan
(Hs IV, 25b).

5¢ ach. ngudn, am. Ph. "’én, mm. on (pour le ts’ie ach. yudn, etc. voir
supra) : onjitugai (Hs XII, 45b).

8 ach. ludn, am. Ph. Ién, mm. lon : olon (Hy II, A 1a), olon-ni (Hs VI,
21b), oron (Hs VII, 3b), Tolon (Hs VIII, 25a).

% mm. don (ton) (voir supra): Bodonéar (Hs I, 11%).

i mm. ton (fon) (voir surpa) : Kitén baraga (Hs 1, 39b).

Ml mm. ton (fon) (voir supra): goton (Hy II B 17a ; Hs III, 43b),
Qoton-oréang (Hs V, la).

B mm. son (voir supra) : sonji- (Hy I, 18b).

B ach. kwan, am. Ph. gyan, mm. gon (kon): Tung-gon amasar (Hs
X1, 12a).

Bt mm. ban (pan) (voir supra) : oro-ban (Hs. II, 4a).

B mm. man (voir supra): mandutala (Hs X, 37a), mantur (Hs I
19a).

N mm. én (&én) (voir supra) : & (Hy 11 B 13a ; Hs VII, 55 ; XII,
48b). ‘ '

" mm. sén (voir supra) : Son-dei-fu (Hs X1, la). ,

fE mm. son (voir supra) : éson (Hs I, 5a ; Haenisch lit & tort osiin).

# ach. piwen, am. Ph. ban, mm. ben (pen) . ide’e-ben (Hs 1, 14b).

2. 3% ach. ywing, am. Ph. y6a, mm. xong (yxong) : qonggoqéi'ut (Hs II,
45b), qongqor-i (Hs 11, 28a).

$E mm. qong (yong : voir supra) : gongsi’ut (Hs 1, 17a).

£ mm. ong (voir supra) : ongqaéa (Hy I, 10a), ongqun (Hy 1, 16a),
ongdeyifi (Hs 1V, 40b), so-onggina, lire songgina (Hy 1, 4b), onggé (Hy I, 21b).

E mm. kong (Kong, voir supra ): kongqo (Hy 1, 11a), kénggen (Hy I, 260),
konggelen (Hs VI, 1a), konggilemel (Hs 1, 115).

E mm. ong (voir supra) : Ong nere (Hs IV, 15q).

A propos des mots mongols énumérés ci-dessus on comprend sans peine
que gon, gon, kin, ete, en tant que syllabes mongoles devraient &tre orthogra-
phiées, en écriture phags-pa avec 6 et . En méme temps, les mémes syllabes,
en tant que mots chinois, exigeraient de méme, selon Porthographe "phags-pa,
les transcriptions 6 et 4. Il parait done trés tentant d’admettre que les signes
6 et 8 doivent é&tre interprétés de la méme fagon et dans le mongol et dans le
chinois: ils rendraient, dans les deux cas, des diphtongues décroissantes (ug,
ug ) figurant exclusivement dans une syllabe fermée. Or, il n’en est rien. Le
chinois, plus exactement le moyen mandarin, connait fort bien les diphtongues
décroissantes méme en syllabe ouverte:

?
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B ach. ¢4 jwit, am. Ph. *¢yd, mm. & (E6)* : éen (Hy I, 22b), ¢olke
(Hs X1, 1b), é5°e-bori (Hs 11, 12a).

#% ach. tjwat, am. Ph. Jud, mm. J6 (&) : jo'e buqu (Hs 1, 8a).

#ii ach. téwdit, am. Ph. jud, mm. j6 (&6): jor”i (Hy 1, 27a), jo’elen
(Hy I, 27b), j’en “froid” (Hy I, 3b), job (Hy I, 26a).

¥} ach. lgwit, am. Ph. lyd, mm. 16 : bolok (Hs 1, 3b).

21 P, Pelliot, Histoire secréte des Mongols, p. 99 (§ 247), lit ce mot comme jolke.
Haenisch s’est prononcé & son tour pour jolke [= jolke]; cf. Worterbuch, p. 92, Texte, p. -
84. Kozin, CoKpoBeHHoe CKasaHue, p. 298, a de méme jolke. La méme legon, donc §é
pour B% ch’6, a été défendue aussi par A. Mostaert, Sur quelques passages de I’Histoire
secréte des Mongols, dans HJAS X1V, pp. 348—349, note 94. Le caractére en question est
en effet problématique, car il a plusieurs ts’ie ; 1° ach. t§jwat, am.Ph. *¢'ud,; 2° ach.
fwat am, Ph. *fyd; 3° ach. d£"jwdit, am. Ph. fud (> §ud) ; 4° ach. Gwdii, am. Ph. jug (cf.
B. Karlgren, Grammaia Serica Recensa, p. 90, n° 295¢). En principe, ce caractére peut done
servir, en tant que transcription mongole, aussi bien pour 6 que pour §6. Une série de mots
mongols et turcs paraissent militer en faveur de Pinitiale §-. En voici les recoupements
les plus importants: mong. Jilge «1. une jeune herbe, verdure, gazon; 2. pré, prairies
(Kow. TII, 2415), khal. 24lég «3eneBuii jnyr, Mypasa» (Luvsandéndév, 210a), bour.
zulgé «mypaBa, AyroBUHa, JYI» (Ceremisov, 283b), ord. piulge «gazon touffu dans les en-
droits humides» (Mostaert I, 224b); kalm. 2lg”® «grime Wiese, Platz mit frischem Gras»
(Ramstedt, 477b) < *Jilgd ; mgr. {g'uorquo «vallée avec une rividre au miliew (De Smedt-
Mostaert, p. 440) < *Jilgé ou *&lgs. Sont empruntés au mongol: kuér. yolgs «die kleinen
Grashiigel im Sumpfe» (Radl. I, 451) < *jilgé (cf. kuér. yoplo- «etwas als richtig an-
erkenneny < §obld- ), kirg. [= kazak] #iilgé «eine kleine Talhohle (mit oder ohne Wasser)»
(Radl. IV, 186); 6zb. Qong. julgd «plaine arroséer (d’aprés Pauteur); haz. B., Dz falga
«plaines (d’aprés lauteur). I1 faut retenir, pour son initiale remarquable: 6zb. Qong.
golga «val, valléer (d’aprés Pauteur). On doit dé méme ramener au mongol le tchag.
g2 (gras- und wasserreiches Tal (Ebene), am Fusse eines Berges» que Radl. III,
2044 lit dolgi. Pavet de Courteille, p. 298, suggére la méme le¢con pour son &Jﬁ ou
Aﬂ? «plaine arrosée et verdoyante, située au pied d’une montagne ou entre deux
montagnes; district d’une villes. Vambéry, Cagataische Sprachstudien, p. 281, a proposé
de lire ce mot jilge, tout en gardant les deux sens «vallées et «district». Les formes
tchaghatai sont toutefois inséparables des recoupements persans enregistrés dans le
dictionnaire de Vullers et discutés par Pelliot, dans T oung Pao XXVII, pp. 18—21.
Selon Pelliot, Vullers avait raison de séparer ses culga, sulga (&olgi) «plainer et fulgo,
fulga (¥olgd ou fiilgi) «territoiren, seulement c’est Jolgd qu’il faut interpréter comme
«laine» et &ilgd come «territoirer. En effet, Pinitiale ¢- de &lgd, répondant, sous les
Yuan, au chin. g lou «district» est confirmée par Pécriture *phags-pa (cf. Poppe, The
Mongolian monuments in hP ags-po seript, p. 98, note 59), par I’écriture ouigouro-mongole
(F.W. Cleaves, The Sino-Mongolian inscription of 1362 in memory of prince Hindu,
dans HJ AS XII, p. 121, note 173), enfin par le tibétain &hol-kha, emprunté au mongol
*x5lke, of. Pelliot, op. cit., p. 21; tib. &hol-kha «a country, provinces (Das, 428a), €a’i-magy
(Dictionnaire tibéto-mongol de Ye-Ses rdo-rje, Corpus Seriptorum Mongolorum, tome IV,
p. 171b). Il est & peu prés sir que NOUS Ne SOMINES pas en présence d’une simple confusion
due soit & Vullers, soit & ses sources turco-persanes. A cet effet il suffit de considérer les
termes que voici: aimak jelge T «provinces, julge Tg,id. (Q’aprés Pauteur), mog. Mr., M
julga «province», Erdii julyeini «la province de Hérats (d’aprés P’auteur). Sont insépa-
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%5 ach lwit, am. Ph. Iyd, mm. 16 - kolosin (Hy I, 24b), dold’en (Hy I,
26b), toré (Hy 11 A 8b), gord’elere (Hs 1, 8a), iro’ele (Hs I, 9b ).

%5 ach. sjwdt, am. Ph. syd, mm. s6 : silsiin (Hy I, 24a), séni (Hy I, 3a),
sd’ebe (Hs X1, 39a), soyii’et (Hs XII, 44b), sini’egii (Hs X, 24a).

. ach. yiwet, am. Ph. hyd, mm. hd : héri'i (Hy II A 12a).

En ce qui concerne le mongol, & la rigueur, on pourrait songer & la théo-
rie de la diphtongue décroissante dans la seconde syllabe (olon ~ olan,
oron ~ oran, goton ~ qotan, ete.) ; toutefois cette interprétation présenterait
une difficulté insurmontable: comment se fait-il que 'alternance o ~ a ne
dépend pas de ce que cette voyelle se trouve dans une syllabe fermée ououverte ?
En toute état de cause, cette interprétation reste absolument insoutenable
pour la premiére syllabe ; les diphtongues monguores dont on pourrait se récla-
mer & cet effet ne dépendent pas, elles non plus, d’une syllabe fermée.22

rables de ces termes les recoupements suivants: kalm. d%ilyn «Flussbett, trockenes Fluss-
bett (mit hohen Ufern), Bach; steiler Abhangy (Ramstedt, 109), mong. orient. (udj.,
khor.) jalya «byepak, oBpar, ysKas uiesb, BUAjMHA, KaHau, purBHHa, pob» (Rudnev, 87),
khal. Zalga «oBpar» (Luvsandéndév, 117), bour. Zalga «l. JomuHKa, J0>K0MHa; 2. oBpar,
6anka, nor, mage, poss (Ceremisov, 247); kirg. [= kazak], kaz. [= tatar de Kazan]
filya «1. Flisschen, das in einer Schlucht fliesst, der Fluss ; 2. (kaz.) die Schlucht» (Radl.
IV, 128); sarte jilya «oBpar; raviny (Nalvikin II, 38); aimak F {ilye fleuves (d’aprés
Pauteur); haz. Dj, Dz jilya «ruisseaus (d’aprés P’auteur). Somme toute, au sens de «plaine,
vallée (arrosée, entre deux montagnes ou au pied d’une montagne)» on a, en mongol,
fiilge, forme bien attestée et pour Pinitiale §- et pour la voyelle ¢ (il n’y a aucune raison
de corriger, avec Pelliot, filge de Kowalewski en jolge, forme sans doute secondaire).
Dans ’acception de «contrée, districts il faut poser ¢&olge. 1l reste problématique si ¢olge
est & rattacher & ¢0l «déserts, toujours est-il que Jiilge et, dolge, au point de vue phonétique,
se sont influencés réciproquement depuis longtemps, non seulement en mongol, mais
encore dans les langues oli ce terme est venu du mongol. Si malgré tout nous avons renoncé
sans hésiter & admettre la legon filge jusqu’ici adoptée dans I’Histoire secréte des Mongols
c’est qu’il faudrait attribuer au car. B deux legons différentes et, ce serait un procédé sans
analogie dans la transcription de I’Histoire secréte. En outre, le manusecrit mongol de
V' Histoire secréte qu’a copié Blo-bzan bstan-’jin dans son Alian tob& devait aussi porter
dolge. 11 est vrai que S. A. Kozin, p. 391, a donnsé, pour ce passage de I’ Altan tob&i, Joke-
ayula, mais c’est une erreur. L’édition d’Oulanbator de 1’ Altan tobéi a correctement &ke
ayula (11, 68, d’aprés A. Mostaert, Altan tobsi, A Brief History of the Mongols, Scripta
Mongolica I); le manuserit d’Oulanbator porte en effet, dike ayula (f. 110b) qu’il faut lire
évidemment &olke, & la rigueur &lge ayula.

22]1 s’agit. des diphtongues monguores uo qui apparaissent, en régle générale,
aprés une gutturale; of. A. Mostaert—A. de Smedt, Le dialecte monguor parlé par les
Mongols du Kansou occidental, dans Anthropos XXV (1930), pp. 156—157. En voici
quelques exemples. A) Syllabe fermée; a) premiére syllabe: guor «riviére, fleuves (mong.
voul, ord. gol), guor «clarté, rayons, yuog «fumier, ordure» (mong. goy), yuor «moule,
planche d’imprimeries, Kuor «pied» (k6l), reuopma «jument» (tib. rgod-ma), rquompa
damaseries (tib. dgon-pa), seuor «ond, cercle, tours (tib. sgor-mo, Amdo gor), quonpi
«méle» (chin. /A1) kong-1i), nk’uorlo «cercle, disque, roues (tib. *kkor-lo) ; b) deuxiéme ou
troisiéme syllabe: soguor «aveugles (soqur), $iorguopiin «fourmir ( siryuljin), Boguon
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Quant au chinois, I’interprétation au et i des signes 6 et 6, pour engage-
ante qu'elle paraisse, est, elle aussi, inacceptable. Le méme signe 6 figure
aussi dans la finale -6w des transcriptions 'phags-pa de I'ancien mandarin ;
cette fois il est tout simplement impossible d’attribuer la valeur au au signe 6.
En effet, nous avons am. Ph. véw, acsh. b'jpu, chin. mod. feou: TRIESR R, ete.
( Mong-kou tsew yun 11, 1. 200 ; PYH 122).

Pour résumer, il 0’y a pas de raison suffisante pour admettre, avec
Pelliot, que & et 6 soient, en mongol, les signes des voyelles entre o et u, respec-
tivement entre ¢ et é. On ne pourrait pas non plus y voir, avec Vladimircov,
le signe d’une voyelle 0. Enfin, il n’est pas permis de supposer, avec Pozdneev,
que ces signes aient, en chinois, la valeur ua ;2 cette valeur est inadmissible
également pour le mongol.

«bas, peu élevér (boyuni), fuguor «boeut (diker), yuguor «outty, (oqur ), Kuguor atte de
cheveux» (kiikiil ), monguor, mongor «Mongob, nok’uor ami, camarader ( nokir). B)
Syllabe ouverte; a) premiére syllabe: k’uomori- «renversers (komiiri-), k'uonorbze sueur,
salairer (koliisiin), Kuori- e geler» (kérii), Kuorose «béte sauvage» ( goriigesiin ),
guose «bouche, museau (gosiyun), yuori- enfermer» {gori-) ; b) deuxiéme ou troisiéme
syllabe: bok’uo «trow (niike), neuo «couleur» (éngge), tsiDoguo «couteaw (kituya),
Fuguo «blew (kike), quorcuo «jeune chien» (gélige), kuomorcuo «grande caisser
(komiirge), k’uonorguo devure, ferment» (mong. koringge > kimiirge, dans le Subhagi-
arantanidhi mongol, dans les inscriptions en *phags-pa, ete.). Cependant, la diphtongue
uo apparait aussi, agsez rarement d’ailleurs, aprés des consonnes autres que gutturales:
puom «compte, dette:, luom «priore» (nom), puorbti «sceptre des lamas» (tib. rdo-rje),
nig’uoe «tissu de laine», Dzuo «vrai, véritable», oluon, olon «nombreux, beaucoup,
(olon, olan), suoni, soni «uit (soni). 11 parait que les voyelles o () et a (e) ont pu
aboutir, devant la nasale n, parfois & ud ; yudn @nnée» (on), sudnbéi- «tourner en déri-
sion» (sonji-), udnbéir «Kandjour (tib. bka’-’gyur > ganjur ), quanbiilian «couverture
de lits (kinjilen), Kudnpiliin dransversaly (kondelen), k’uonqudan dégem (kdnggen),
reudn darge» (0Orgen), sDogudn «épais (peu fluide)r (ddken). Il convient de faire remar-
quer que, dans le monguor, on rencontre aussi aprés les gutturales la diphtongue ud -
neud- «daver, rincer (ugiya- ); ngudse daine, poil, duvetyr (ungyasun ), surgud- enseig-
ner (surya-), ugud «n’est ras, est inexistant»s (digei ). Toutefois, cette diphtongue n’ap-
parait quen deuxidme syllabe, & la condition aue la premiére syllake comporte une voyelle
u. Le passage ¢ > ug, e > Ye peut étre observé, dans les mémes conditions, aussi dans
Vordos: ug"a- daver (ugiya-), ung“asy «duvety (ungyasun), ug“alpZi «argali; volute,
spirale, broderie en forme de volute» (uyalja, uyulja), wytana «bouer (ugana, uquna),
wytd «ntelligence» (ugayan ), wkyrer «cadavrer ( dikeger, iikiiger), tug“ele- «réclamer,
parler de faire valoir ses droits» (digele-, dgiile- ), ug"€ «pas, non, sansy (diget), ete.; cf.
A. Mostaert, Le dialecte des Mongols Urdus (Sud), dans Anthropos XXI, p. 866. L. J.
Nagy, 4 contribution to the phonology of an unknown East-Mongolian dialect, dans Acta
Orient. Hung. X, pp- 277—2178, a signalé ce traitement dans la variante A du San ko yu lou
mongol qui représente un dialecte intéressant jusqu’ici non identifié de. la Mongolie
Intérieure d’autrefois.

28 A. M. Pozdneev, JIeKIMH 10 HCTOPUH MOHI'0JIBCKO# JAUTEPATYPEt 1L, St. Pbg. 1897,
pp. 24—25.
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Bref, nous avons affaire ici & un procédé orthographique, technique qui
consiste a lier le signe o (et 6) & un signe (de consonne) suivant pour assurer
l'unité graphique de la syllabe. Malgré le ogractére orthographique de cette
notation, il nous a paru bon d’en rendre compte aussi bien dans notre trans-
litération que dans notre transcription, sous les formes 6 et 6. Nous nous
sommes conformés par 13 & 'exigence de la précision philologique.

Aussi le signe 4, dans P'écriture mandchoue, n’est-il qu'un procédé tech-
nique pour rendre la voyelle % aprés les gutturales, pourtant on n’a pas renoncé,
& juste titre, & le faire figurer dans les transcriptions actuellement en usage.
En écriture "phags-pa, ¢’est un fait orthographique qui peut aussi nous orienter
trés utilement dans d’autres questions orthographiques.

Le ’a-¢hun ’phags-pa

Il est emprunté au signe tibétain respectif dont ¢’est une modification
angulaire. Aussi dans son interprétation phonétique a-t-on tenté de I'identifier,
jusque dans ses menus détails, avec celle du ’a-éhun tibétain. Evidemment rien
n’est plus faux, car, en dépit de I'identité graphique parfaite des deux variantes,
I'on ne peut attribuer au signe "phags-pa toutes les acceptions phonétiques que
le ’a-¢hun tibétain a eu au cours de son histoire. En effet, on n’a guére besoin
de beaucoup d’arguments pour comprendre que les valeurs phonétiques du
‘a-Chun, telles qu’elles se présentent dans les dialectes tibétains actuels ou
telles qu’elles apparaissent dans les transeriptions tibétaines du chinois des
T’ang, ne sont pas nécessairement celles que les transcripteurs mongols ont
adoptées pour leur ’a-éhun ’phags-pa.

Pour rester dans les cadres des problémes qui regardent directement
Uhistoire de l'alphabet ’phags-pa, il convient de constater ici, avant tout,
que le ’a-Chun ’phags-pa s’explique en effet exclusivement par un modale
tibétain.

Or, dans le tibétain du début des Yuan, le ’a-éhun était un signe poly-
phone qui, en méme temps, s’employait en plusieurs positions. Cet état de
choses remonte aux débuts de la langue réformée, la «langue nouvelles (skad
gsar ), codifiée dans Je tibétain classique. A cette époque, le ’a-&hun tibétain
s’écrit:

A) A linitiale, comme radicale, avant une voyelle: ’on-ba «veniry,
‘o-ma «laity, 'ug-pa «hibou, chouettes ; comme préfixe, précédant une occlu-
sive ou une affriquée sourde aspirée ou sonore: ’khor-lo «roue», ’gas-pa «fendre,
‘thag-pa «tisser», 'du-ba «se rassembler, unir, réunir, ’phags-pa «saint,
exaltéy, ’big-pa «percers, 'Chi-ba «mourirs, ’Jor-pa «houe, pioches, ’char-ba
«6tre fini, terminer», ’ju-ba «entrers ; dans le second élément d’un composé,

15 Acta Orientalia XIIT/1—2.
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dge-’dun «titre lamaiques, bka’-’gyur «Kanjur». Dans cette position, le traite-
ment du ’a-Ehun varie selon les dialectes.?t

B) A Tintérieur du mot, on a: rte’u «poulainy, sgyi'u «sachety, ga'u
«ooffrey rkan-pa med-pa’o «l est sans piedsy, Ehe’o «il est grands, bgyio

2 Dans les disleetes actuels, le *a-chun a suivi une voie d’évolution totalement dif-
férente selon qu'il se trouvait a linitiale comme radicale ou comme préfixe. Voici les
faits les plus saillants de ce double traitement. Sous ce rapport il est utile de tenir compte
aussi de 'opinion des grammairiens du tibétain classique, car tout en décrivant une langue
littéraire, plus ou moins artificielle, ils avaient en vue, du moins pour la prononciation,
un dialecte vivant. — A) Comme radica 1e, le ’a-dhun se prononce d’aprés A. Csoma
de Kérds (4 grammar of the Tibetan language, Calcutta 1834, p. §), comme ¢a
soft aspirate, and may be represented by kb or a». Pratiquement la méme opinion
est répétée par Ph.Ed.Foucaux ( Grammaire de la langue tibétaine, Paris 1858, p. 5),
selon lui c’est «’aspiration douce de h», de méme que par 1. J. Schmidt (Grammatik der
sibetischen Sprache, Leipzig 1858, p. 9): (le *q-¢hun) «st ein schwacher Hauch, der das a
vertritt, oder mit den entsprechenden Zeichen jeden anderen Vokaly. C’est & cette inter-
prétation phonétique que remonte la transcription conventionnelle i ou 4 adoptée de nos
jours par plusieurs tibétisants. Selon A. Desgodins (Essai de grammaire thibétaine pour
. ledanguage parlé, Hongkong 1899, p. 17), «la lettre [’a]se prononce ha, quand elle est
radicale». Le Dictionnaire thibétain—Ilatin—frangais des Missionnaires catholiques du
Thibet (Hongkong 1899), p. 893, affirme la méme chose: «Comme radicale, elle se pro-
nonce ha, avec une faible aspiration. Selon les grammairiens thibétains, cette lettre est
une consonne et non une voyelle». L’interprétation de Csoma a été contestée par A. H.
Jaeschke ( A Tibetan-English Dictionary, with special reference 1o the prevailing dialectes,
London 1949, p. XIV): dmproper are the expedients of some of the dialects, the sound
being hardened to ¥ in Khams, to [“}in Western Tibet; also Csoma’s device of indicating
it by a h is inadequate. This is & case in which the true prononciation has been preserved
in the Central Provinces. . » A son avis, «(le *a-shun ), which, contrary to ['] denotes
the pure vowel, without any admixture of a consonant sound. The difficulty which
attaches to the articulation of this vowel, requiring an opening of the glottis before it is
sounded, hes occasioned a great variety of prononciation, in the different provincial
dialects» (op. cit., pp. 498—499). Cette interprétation est siirement sujette acaution, mais
il n’en reste pas moins vrai que le *a-chun a un traitement trés varié dans les différents
dialectes. Dans la plupart des dialectes, en tant que radicale, il est amui. Ainsi dans le
dialecte de ’Amdo, d’aprés G. Roerich ( Le parler de I’ Amdo, étude d’un dialecte archaique
du T'ibet, Roma 1958, pp. 27, 159), on a o-ma daits (cl. ’0-ma), of, 8] «lumidre, étincelle-
ments (cl. ’od), ak¥a <hibow (cl. *ug-po ). Les matériaux publiés par Minoru G sur un
dialecte oriental offrent & ce sujet des exemples en abondance (cf. An Eastern Tibetan
dictionary revised and a study on the Eastern Tibetan language, with special reference to the
initial consonants, edited by Minoru Go, Bunkyd Aoki, Hajime Yamamoto and Hajime
Kitamura, published by Minoru G5, Okayama 1954): o-ma «cow’s milks, of-ser «ay»
(cl. *od-zer), uk-wa «owl. On a de méme dans le dialecte de Balti: oma «milk», ugpa
«wowl, ogqiu ecunder» (A.F.C. Read, Balti grammar, London 1934); dans le dialecte de
Purik: 6t dights (T. Grahame Bailey, Purik, Asiatic Society Monographs XVII, p. 40).
On pourrait encore citer des exemples pareils, dans beaucoup d’autres dialectes. Quoi
qu'il en soit, ¢’est ainsi que s'explique le fait que dans certains dictionnaires mongols en
écriture tibétaine, les initiales vocaliques sont notées sur le ’a-&hun : ’a-man «bouche»
(aman), ’a’i-mag «ribu, district» (ayimay), ’e-mu-ne «devanty (emiine), ’i-de-gen
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«il est faits, *gro’o «il est allés, ’du’o «ils se sont rassemblésy ; bla-ma’s «lama
(gén.)y, me’s «fewr, md’s <hommen, 0’3 «nourriturer, &h’u’i «eaur. Nous som-
mes en présence de diphtongues qui, au point de vue métrique, ne comptent
qu’une syllabe ; dans les dialectes actuels, ces diphtongues ont donné, le plus

snourritures (idegen), ’og-thal-hu «couper (oytal-qu ), ’va-Chir «cause, raisom» (wudir),
va’u-tha et *wu-tha «wace (lire at'a; uyuta), *6-gu-le-hu «ire, parler» (dgiile-kii), *u-ge
«parole, mot» (dige), ’w’i-le «chose, affairer (dile), etc. (Ye-Ses rdo-rje, Dictionnaire
tibéto-mongole, dans Corpus Secriptorum Mongolorum, tome IV, Ulaanbsaatar 1959).
Selon G. Roerich (Dialects of Tibes. The Tibetan dialect of Lahul, Tibetica I, 1933, p. 16),
primitivement il faut compter avec une fricative gutturale douce qui a abouti, dans le
dialecte de Lahul; 4 une initiale vocalique pure variant avec un spirilus asper, voire
avec une fricative laryngale: arpo «féché, irritér (cl. ’ar-po ), ug-pa, ‘ug-pa chibour
(cl. *ug-pa), ‘o-ma, ho-ma dait» (cl. ’0-ma), “um-bu «tamariser (cl. ’wm-bu ), ‘ol «hamp
de tréfles (cf. *ol), jog-la «@u-dessous» (cl. ’og-la ), hob «fossé» (cl. ’obs), etc. Jaeschke
(Dictionary, p. XVI) signale pour le dialecte de Lahul et de Ladakh uniformément:
“ar-po, ‘ug-pa, ‘o-ma, ‘od, ‘ol-mo. Dans certains cas, le a-¢hun a pu aboutir & un 3 semi-
vocalique; dans le dialecte de Lahul: jog-la «wu dessous, dessouss (Roerich, op. cit., p,
16); dans le dialecte de Purik: yog «dessous» (cl. “og), yoncas (cl. *on)} «venir» (Bailey-
Purik, pp. 35—36). On & une semi-voyelle y, dans le dialecte du Tibet Central (G. Roe.
rich—Tse-trung Lopsang Phuntsok, Textbook of colloguial Tibetan, dialect of Central Tibet,
1957, pp. 4, 9, 227): ¥o-ma daity, l‘t‘f-iéan «maisy (cl. ’on-kyan), ¥ dumidrer (cl. ’od )s
¥%o-la «dessous» (cl. ’og-la), *u-la «service de relais». La forme wla «corvée, service de
relais» (cl. *u-lag < mong.) du dialecte de ’Amdo (Roerich, op. cit., p. 27) représente au
fond le méme traitement. C’est sans doute le traitement des dialectes centraux qui a
amené plusieurs grammairiens & considérer le *a-dhun comme une semi-voyelle; cf. Mar-
celle Lalou, Manuel élémentaire du tibétain classique (Paris 1950), p. 2. Il est fort intéressant
de voir que le *a-¢hun a donné dans certains dialectes archaiques, & initiale, une fricative
gutturale sonore. Sporadiquement, ce traitement est aussi attesté dans le dialecte de
PAmdo: yur «bruity (cl. *ur) ; of. Roerich, Le parler de I’ Amdo, p. 27. C’est probablement,
dans cette catégorie que rentre le «tangoute» goma (homa?) daits, recueilli par Prievals-
kij (N. von Prschewalski, Reisen in der Mongolei im Gebiet der Tanguten und den Wiisten
Nordtibeis, Jena 1881, p. 334). Parmi les 6léments tibétains du monguor, empruntés a
un dialecte archaique, nous avons: guor «larté, rayon» (De Smedt—Mostaert) qui est
& rattacher au tib. ’od, id. Enfin, le «dialecte de Khams» de Jaeschke ( Dictionary, pp.
XVI—XVII) offre sans excoption une initiale y-: yar-po (cl. *ar-po), yug-pa (cl. *ug-pa),
yo-ma (cl. ’o-ma), yod (cl. *od «rayon, lumiéres), yol-mo (cl. ’ol-mo «brosse, balai»), yob
(cl. ’obs). — B) Comme préfixe, ie *a-dhun ne s’est maintenu, en régle générale, que
dans quelques dialectes archaiques qui ont largement conservé les préfixes. Dans ces
dialectes, le ’a-¢hun apparait sous forme d’une nasale homorgane conditionnée par la
radicale qui la suit. Ainsi nous avons dens de dialecte de Khams» de Jaeschke ( Diction.-
ary, pp. XX—XXI): nk‘ol-wa :bouillir» (el. *khol-ba), ngul-wa ecouers (cl. ’gul-ba),
n&'am-pa «’accorder, convenir (cl. *cham-pa ), nt’ag-pa «moudre, broyer (cl. *thag-pa),
ndod-pa «ésirer, vouloir» (cl. *dod-pa), mp‘ur-wa «voler, s’envoler (cl. ’phur-ba),
né'i-wa «tre en retards (cl. *phyi-ba), nffod-pa «btre délivré, transmis» (cl. *phrod-pa),
mbab-pa «descendre, tomber» (cl. *bab-pa), nc'ir-wa «pressers (cl. ’chir-ba), ndzen-pa
«saisit» (cl. *jin-pa). Les emprunts tibétains du monguor remontent, du moins en partie,
& un dialecte archaique offrant un état phonétique pareil: mgr. nk’uorla «cercle, disque
rouey (tib. ’khor-lo), mgr. ngari <boeuf métis né d’une vache de musu et d’un taureau

15*
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souvent une voyelle longue. Dans ces cas le ‘a-Chun joue done un réle orthogra-
phique, et il figure simplement en guise de support vocalique.28

C) En position finale, il ne se rencontre qu’avec la voyelle a inhérente:
bka’ «ordre, loi, précepter, dga’ (-ba ) «se réjouir, étre heureux», mda’ «léchey,
gsa’ «espéce de béte sauvage», gza’'- «planéter. Cette fois encore, 'emploi du
‘a-hun parait, du moins dans certains cas, de nature orthographique pour
montrer que la premiére consonne fait fonction de préfixe au lieu de radicale ;
ainsi on aura, entre autres, mda’ «fléche» ~mad «vrai, vérité», dga’ «se
réjouir» ~ dag «pur, propre», ete. Les grammairiens ont toutefois insisté sur
le fait qu’en cette occurence, la finale a’ est toujours longue dans les dialectes.?®

D) Enfin, le ’a-¢hun souscrit peut servir 3 la transcription des voyelles
longues étrangéres, a la rigueur sanscrites. A cet effet on place le ’a-Chun
sous le signe de la consonne précédente, g’il s’agit des voyelles longues a, ©
[& 6] ; pour noter la longue @, on le place sous le signe de la voyelle u. Cf.
na-ma dhd-ra-2i, ma-hd-ya-na si-tra, ete.??

domestique» (tib. *gar-ba, *gar-po, >gar-mo, W also *gdr-ru* «a mixed breed of cattle, of a
mdzo and a common cow, or a bull and a mdzo-mo»), mgr. mBog «masque» (tib. bag),
mgr. mpen «ent mille» (tib. bum), mgr. npogdn «lieu de réunion pour les priéres, le
grand temple dans une lamaserie» (tib. ’du-khan ), mgr. nporla- «vouloir, consentir»
(tib. *dod-pa), mgr. npzoglo- «se réunir, s’assembler» (tib. ’chogs-pa), mgr. npzZani «sem-
blable & (tib. *dra), mgr. nnzealo- «’accorder, convenir, étre exacts (tib. ’grig-pa), mgr.
nt$iam «danse masquée des lamas» (tib. *tham). — Q) Il est intéressant de constater
que le préfixe sq-hun s'est maintenu, sous forme de nasale, s’il figurait & Yin itiale
du second membre d'un composé, méme dans les dialectes ot le préfixe,
est autrement amui. Dans le dialecte du Tibet Central on a (Roerich): é'anjo «confidencer
(cl. &ha-jog), dinde «tel, comme celay (cl. °di-’dra), dungé «économier ( *du-god ),
diindTu «animaly (cl. dud-’gro), kandzin «recetter (cl. bka’-’jin), kandle «que, quoir
(cl. ga-’dra), kentTan «colliem (cl. ske->phren), kund’a «mage» (cl. sku-’dra), panj’or
aprogrés» (cl. dpal-’byor) dendd «intérdty (cl. Fes-’dod), yomdé «économies (cl. g-yo-’das).
Les formes kanfur (cl. bka’-’gyur), gendun «clergés (cl. dge-’dun) sont trop bien connues
pour qu’il faille rappeler leurs analogies dans les différents dialectes. — (J’ai passé sous
silence Pinterprétation du ’a-¢hun dans les documents des T’ang, comme je compte revenir
& cette question & un autre propos.)

% Poucaux, Grammaire, p. 10 i; p. 17, 11; p. 24; Schmidt, Grammatik, pp. 2, 9;
Desgodins, Grammaire, p. 35; Jaeschke, Grammar, pp. 6—7; Lalou, Manuel, p. 3, § 4;
Sarat Chandra Das, An introduction to the grammar of the Tibetan language with the texts
of Situhi Sum-rtags (Darjeeling 1915), p. 18; Roerich, The Tibetan dialect of Lahul, p. 17.

% (goma de Koéros, Grammar, pp. 5, 17; Schmidt, Grammatik, p. 7; Desgodins,
Grammaire, p. 17, 21; Jaeschke, Grammar, p. 11; Lalou, Manuel, p. 4, § 6c; Roerich,
The Tibelan dialect of Lahul, pp. 17-—18. Sur le suffixe (affixe) *a-hun appelé sgra-mthun
par les grammairiens tibétains, voir J. Bacot, Les §lokas grammaticaux de Thonmi Sambhoia-
(Paris 1928), pp. 25, 26, 28, 45, 187; Sarat Chandra Das, An introduction to the grammar,
p. 11.

27 Ogoma de Koros, Grammar, pp. 20—21; Foucaux, Grammaire, p. 162; Jaeschke
Grammar, p. 13; Lalou, Manuel, p. 5, § 9; Sarat Chandra Das, An introduction to thg
grammar, p. 9.



TROIS NOTES SUR L'ECRITURE 'PHAGS-PA 229

Quant au ’a-¢hun ’phags-pa, il s’écrit de méme a Pinitiale, 3 P'intérieur
du mot et en position finale. Son emploi est au fond identique & celui de son
modgle tibétain, toutefois a cette différence prés que écriture ’phags-pa, ayant
une traeée verticale, n’a su distinguer les ’a-&hun final et souscrit, elle les a
tout simplement réunis pour noter les voyelles longues.

Il faut cette fois encore insister sur ce que le ’a-&hun "phags-pa suit une
fois de plus une seule et méme régle pour transcrire chinois, mongol et sanscrit.
Les divergences qui séparent apparemment les transcriptions ’phags-pa du
chinois, du tibétain, etc., les unes des autres, s’expliquent par le fait que ces
langues n’offrent forcément pas le méme état phonétique.

Considérons maintenant les trois sortes d’emploi (A, B, C) du ’a-chun
’phags-pa.

A) Dans les transcriptions *phags-pa du chinois, & Vinitiale, le ’a-&husn
figure tout réguliérement. Conformément & la restitution de M. B. Karlgren,
il fallait attribuer & ce signe la valeur phonétique d’un glottal stop. Cependant,
G. L. M. Clauson et S. Yoshitake, On the phonetic value of the Tibetan charac-
ters ["] and [’] and their equivalent characters in the hPhags-pa alphabet,
dans JRAS 1929, pp. 243—262, ont refusé d’admettre cette interprétation et
se réclamant du témoignage des grammairiens indigénes ainsi que de inter-
prétation phonétique de H. A. Jaeschke et de C. A. Bell, ils ont proposé de
considérer le ’a-Chun comme un ingrés vocalique sans explosion et le a-éhen
comme un glottal stop ou hamza (1). En méme temps, ils ont émis I’opinion
que dans les transcriptions 'phags-pa, entre le a-&hun et le a-éhen, il n’existait
plus aucune différence phonétique et que leur emploi dépendait exclusivement
d’une pratique conventionnelle.

Peu aprés, A. Dragunov, The hPhags-pa script and ancient Mandarin,
dans Bulletin de I' Académie des Sciences de PURSS 1930, Pp. 640—641, a
montré que ’exposé de MM. Clauson et Yoshitake était inacceptable du point
de vue chinois, car le ’a-éhun ’phags-pa n’apparait, méme dans leurs propres
exemples, que dans des mots qui avaient, en ancien chinois, un glottal stop a
Pinitiale (yi¢ng). D’autre part, pour le tibétain, il a renvoyé & l'interprétation
phonétique fort intéressante de F. O. Schrader et de J. van Manen d’ott il
ressort nettement que le a-hun n’est sirement pas un ingrés vocalique sans
explosion ; cf. F. O. Schrader, Transcription and explanation of the Siamese
alphabet, dans Asia Major 1 (Leipzig 1924), pp. 54—57.

Le probléme du ’a-éhun ’phags-pa a été repris par M. Clauson, dans
BSOAS XXII (1959), pp. 318—314, ou il parait avoir renoncé du moins a une
partie des vues qu’il avait, avec M. Yoshitake, autrefois formulées.

En effet, le Mong kou tseu yun, I, f. 5b, est formel pour identifier le ’a-
¢hun *phags-pa avec Dinitiale ying de Pancien chinois ce qui vaut, d’aprés la
restitution de M. Karlgren, un glottal stop. En tout état de cause, le signe
a-then n’a rien & voir avec I'initiale ying : selon le Mong kou tseu yun, loc.
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laud., le a-éhen répond & Vinitiale yu ; de notre part, nous avons montré plus
haut que le a-&hen [ ], & c6té du signe subsidiaire ['], servait en effet & noter,
dans toutes les transcriptions, Vinitiale vocalique ou, si I'on veut, Pingrés
vocalique sans explosion.

Quant 3 la valeur phonétique du ’a-éhun tibétain, primitivement, elle
n’a siirement pas été une «voyelle pure sans addition d’aucun élément conso-
nantique»: ce n’est qu'une étape ultérieure de son évolution, largement repré-
sentée dans les dialectes tibétains actuels. Sous les Yuan, dans l'alphabet
*phags-pa, ce signe devait désigner un glottal stop ou bien un son voisin faisant
Veffet acoustique dun glottal stop.

Comme je compte d’exposer ailleurs P'histoire des initiales ying et yu
dans ancien mandarin des transeriptions ’phags-pa, je me contenterai ici de
rappeler, & titre d’exemples, quelques mots chinois dont I'initiale est rendue
par le ’a-éhun 'phags-pa:

%2 ach. ‘dn, am. Ph. -an. & ach. -jei, am. Ph. -i.
V£ ach. ‘wdng, am. Ph. ‘yan A8 ach. ‘jiuk, am. Ph. .
# ach. 'wan, am. Ph. ‘yan

En mongol, le glottal stop est inconnu comme initiale. Cependant, & propos
de linitiale ‘i-, j’ai signalé plus haut que dans quelques mots mongols on a une
initiale ‘- - -i-hd--dn, ‘i-hdn, "ir-gin. Cette notation qui parait & premiére
vue irréguliére en face de 'orthographe normale ('i-hd--dn, 'i-hdg-Ei, ‘i-rin-jin)
peut étre expliquée seulement comme une particularité phonétique mongole
quon a tenu & noter, méme & U'encontre des régles établies de l'orthographe,
le glottal stop (ou une consonne faisant I’effet acoustique de ce dernier) précédant
Vinitiale 7 (ou ). Et en effet, déja Bobrovnikov (I'pammaTiKa MOHT0JBCKO-
KaJIMBIIKOro s13biKa, Kazan 1949, p. 8) a signalé que la voyelle ¢, 3 I'initiale, se
prononce avec une sorte «d’aspiration»; par conséquent, irgen se prononce,
approximativement, comme jirgen ou hirgen. D’aprés Ramstedt (Das Schrift-
mongolische und die Urgamundart, p. 39), ce phénoméne est fort bien connu
dans le dialecte central du khalkha ; selon lui, il s’agit en réalité d’un gradual
glottid? (Mme Gabain me rappelle que I’écriture manichéenne de certains

26 (Cgoma de Kérés, Grammar, pp. 5, 17; Schmidt, Grammatik, p. 7; Desgo-
dins, Grammaire, p. 17, 21; Jaeschke, Grammar, p. 11; Lalou, Manuel, p. 4, § 6c;
Roerich, The Tibetan dialect of Lakul, pp. 17—18. Sur le suffixe (affixe) ’a-&hun appelé
sgra-mthun par les grammairiens tibétain, voir J. Bacot, Les $lokas grammaticaux de
Thonmi Sambhota (Paris 1928), pp. 25, 26, 28, 45, 187; Sarat Chandra Das, An intro-
duction to the grammar, p. 11.

27 Ogoma de Kérss, Grammar, pp. 20—21; Foucaux, Grammaire, p. 162; Jaeschke,
Graminar, p. 13; Lalou, Manuel, p. 6, § 93 Sarat Chandra Das, dn introduction to
the grammar, p. 9.



TROIS NOTES SUR L'ECRITURE 'PHAGS-PA 231

manuscrits se sert, a 'initiale, avant les voyelles i et ¢ d’un ‘ain au lieu d’un
aleph employé normalement avant les autres voyelles.)

Dans la transcription *phags-pa des mots sanscrits, & 'initiale, le ’a-&hun
est inconnu.

B) A Pintérieur, du mot, le ’a-6hun "phags-pa ne se rencontre: que dans
les t ranscriptions mongoles. D’aprés I’opinion généralement admise, dans cette
posiiton, le ’a-¢hu#n sert & rendre, entre deux voyelles, le hiatus. Par ailleurs,
cette interprétation cadre assez bien avec la valeur glottal stop qu’on attribue
& ce méme signe & l'initiale. Ceci est sans doute vrai lorsqu’il s’agit d*un hiatus
se présentant entre deux voyelles identiques. Voici les cas jusquici suffisam-
ment attestés:

a)aa:'u-la --al, 16 ;& a-ga-an VII, 25 ; VIII, 24— 25 ; IX, 43 ; b6s-qd-rad
XIIT A, 3; XIII B, 6 ; ja--an XII1 B, 1 ; &'ab-&'a-al XIII B, 5. Sur les problémes
qui se posent & propos de a-a. voir plus loin. :

b) dd : vi-gi--ar II, 30 ; 'eb-dd-rd-G-su XII, 29 ; -i-hi--dn XII A, 1;
XIII B, 7 ; &in-gi-dn XII B, 11 ; ddl-gi-rag-si--dr XUI B, 11 ; bu-&i-rd--dg-su
XVI, 4.

¢) 00 toon XIIL A, 3; no--dg-di-su XIII A, 5; qo-o-da XIII B, 2;
t'o-o-ri-qu XIII B, 8 ; t'0--0-sun XIII B, 12.

d) wu: "a-fu-ue I, 8—9; II, 11; IV, 13; VII, 13; VIII, 14; 1X, 15;
X, 12; XI1, 18 ; "a-du-u-sun IV, 26 ; VI, 15; VII, 18 ; X, 18 ; giin go-nu--u-di
VIIIL, 17 ; pur-yan-nu-u-dun XIII A, 4 ; man-dal-nu--u-di XIII A, 4; ma-qa-
raé-nu-ud X1 A, 5 : su-dur-nu--ud XIII A, 6; "a-mu--u-lu-run XIII B, 3;
bu-ya-nu--ud XII B, 4 ; ya-bu--u-lug-san X111 B, 4 ; za-ra-nu--ud XIII B, 9;
ya-bu-ul-qu-yin XIII B, 9 ; du-ul-gan XIII A, 3.

e) @i (dw, ww): kKié-un XIV, 1lad, 11b5; Edd-u-nu XIV, 11b2;
Ku-un XIII A, 6 ; Fu-u-nu XIII B, 4; "§-lu-u I, 19 ; IV, 325 VI, 16, 17
VII, 22 ; VIII, 22 ; X, 20 ; XIL, 31 ; "d-ju--ur XIII A, 1; kd-Ju-ue XIIT A, 7;
dii-+ur-gin XIII A, 7 ; kdr-td-fu--ue XIIL B, 1 ; 'e-$i-nu--u-dun XIIT B, 1.

28 F. Sievers, Grundziige der Phonetik (Leipzig 1901), p. 152, § 389: «Purkinje unter-
schied bereits neben dem gewdhnlichen % einen ’leisen Hauch’, welchen er (vielleicht mit
Recht) dem griech. Spiritus lenis gleichsetzte; derselbe ist nach ihm der Laut, ’der jedem
Vokal vorhergeht, der mit anfangs offener Stimmritze gesprochen wird’ (Briicke 11).
Hiernach ist dieser Laut wohl zu identifizieren mit dem, was die englischen Phonetiker
gradual glotiid nennen und als die gewShnlichste Art des Vokaleinsatzes bezeichnen.»
Ilest & peu prés siir que I’interprétation de Ramstedt n’est pas juste; dans le cas de irgen
il ne s’agit certainement pas d’un ingrés qui caractériserait toutes les initiales vocaliques,
mais seulement 1’; (et anciennement aussi 1’%). 11 s’agit du méme phénomeéne que reflétent
“ir-gin et *ii-ga des transcriptions ’phags-pa a propos duquel N. Poppe, The Mongolian
monuments, p. 32, s’exprime & raison en ces termes: «Presumably these vowels in this
Pposition were pronounced with great tensenesss. Il ne peut faire aucun doute que nous
ayons affaire 14 & un timbre jusqu’ici non identifié du glottal stop (cf. Sievers, op. cit.,
§ 353), mais qui n’est point le ‘ain arabe.
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Pratiquement on a le méme traitement lorsque les voyelles séparées par
le ’a-¢hun ne sont pas identiques. Mais voici les recovpements les plus impor-
tants:

a) aw : ba-u-tu-gayi I, 15—16 ; IV, 23; VI, 13; VI, 17; VI, 19;
IX, 23; X, 17; XII, 26 ; ya-u-k'd 1, 16 ; I, 20 ; IX, 25 ; ya--ud IX, 29 ; ya--ud
Ia-di VIIL, 19 ; VIII, 21; IX, 31; X, 18—19; X1, 28—29 ; ya--ud k'd-ji IV,
26 ; VI, 15 ; qa-la-un II, 23 ; VI, 14; VII, 19 ; VIII, 20; IX, 26 ; X, 18 ; XII,
27 ; "ayi-ma-ud 11, 25 ; IX, 29; "ayi-ma-u-dun VI, 4; IX, 7; t'a-ha--ul-ju
I, 36—37 ; IX, 32 ; ga-u-li V1L, 20 ; "a--u-la VII, 20 ; qa-da-qa-la-~ul-ju VIII,
1718 ; sa-u-tu-gayi IX, 24—25; "a-sa-ra--ul-fu XII, 29 ; ja-sa--u-lun X11,
29 ; hu-ja-ur XIIL' A, 1; "a--ug XIII A, 2; XIII B, 5 ; "u-ga-u-lun XIIT A, 2;
&i-la—un X1 B, 5 ; ‘u-da-u-lun X111 B, 6 ; "a-u-ga-t'w XIII B, 8 ; &i-ba-"un
XIV, 2a7, 2a9 ; da-us-bayi XIV, 11a2; ha-sa-ul-éan X1V, 2b3—4 ; ma--ue
11, 35; XIV, 11a4 (deux fois) ; ma--u¢-lan X1V, 10a7 ; ma-un XIV, 11b3,
11b6 ; 11a7 ; mun-ga--ud XIV, 11al0 ; ja-u-ra IX, 32—33; X1, 30.

b) d@ (dw):er-kd-udl, 6 1V, 10; VI, 7; VII, 12; VIII, 13 ; IX, 14,
16 ; X, 11; XII, 17 ; 'er-k‘é--u-dun 11, 8 ; "d-gd--ue I, 18;1I, 38 ; IV, 28 ; VI,
17; VII, 22 ; X, 20 ; "i-gd--un 11, 25 ; 1V, 30 ; VIII, 22 ; IX, 38—39; XI, 22;
X1, 31 ; “i-gd-—-w XII A, 1; e-rd-u-t"dn 1X, 38 ; ‘e-rud-biy: XIII A, 5 ; sd--u-
da-ri-yir XTI A, 5 ; "e-ud-¢"u XIIIA, 6 ; ‘e-ud-k'd-ul-fu XIII A, 7 ; ddl-gd-rd-
u-lun XUI B, 83—4; ki-bi-un XIII B, 4; "e-ud-k*d-ul-bdy: XTI B, 5;
'o-ruri XTI B, 5, 7, 9 ; ni-md--u-lun XIII B, 6 ; t'd--un-¢'i-ldn XIII B, 11;
L i-ru-nu XIIL B, 13 ; ‘e-sid--u XIV, 10b3 ; si-u-dd-ri XIV, 10b2.

¢) o'u : ‘o-ro-ul-ba-su XIIL A, 7.

d) ¢u: go-ri-ul-qu V, 1; jar-li--ud XII, 17 ; jar-li-u-dun XI, 17; X1,
19 ; "a-ri-ue XIIL A, 1; XIII B, 6 ‘u-du-ri--ul-su-nu XIIT A, 2 ; sa-k"i--ul-fu
XII B, 6 ; ba-ya-fi--u-lu-a-su XIV, 10b2 ; ga-ri--u-lu-mug X1V, 11bs.

e) i (iu): Ed-ri-u-dun 11, 451V, 55 VI, 4; VII, 4; VIII, 4; IX, 6;
X, 4; XII, 3 ; &e-ri-u-dunl, 3 ; 8i-u-sul, 16 11 211V, 23; VI, 13; VII, 17;
VIIL, 19 ;IX, 24 ; X, 17 ; X1I1, 26 ; t°d-ri-un IX, 43; X, 21 ;t'e-ri--unl, 20—21;
£a-ri-u-tan VI, 12; VI, 24; VIII, 23; X, 16; XII, 24 ; ni-ul XIII A, 5;
¥ d-yi-ul-baye XU B, 2; sd-ri--un XIII B, 9 ; kd-§i-+un XIII B, 11 ; t°@-ri--u-
ndi-&d XIII B, 13.

1) @d: ki-+dd VI, 15; VII, 19—20; X1I, 27 ; XIII A, 5, 6 ; den-ri-4-6°G
XIII B, 4.

g) o'a : jir-go-a-na I, 21—22; ‘o-ro-ar XIII B, 3.

h) i : bf6]-d-sul, 911, 11, 28, 32 Iv,13; VI, 13; VIII, 14 ; 1X, 15;
X, 12 ; XII, 18 ; bs--d-t"d-ld 11, 25 ; IX, 29 : bo--dd X1V, 10b4 ; XII1 B, 3; "6--dr
1X, 32 ; "6--d-run XIV, 2b8, 10a7, 11b6 ; no-k'6-+d X1V, 11a2.

i) wa : yo-su-ar 1, 10, IL, 12, 34 ; v, 11; VI, 9; VII, 14; VIII, 15; IX,
16, 33—34; X, 13; XI, 17; XII, 19; XIV, 10b6 ; ya-bu-ay: I, 14 ; 11, 16 ;
1V, 21; VI, 12; VII, 16 ; IX, 22; X, 16; X1, 25 ; ka-ran-lu-a 11, 31—32;



TROIS NOTES SUR L'ECRITURE 'PHAGS-PA 233

X, 34; no-yad-lu-a IT, 33; IX, 35 ‘o-lu-ad XII B, 1; bo-lu-ad X1II
B, 1.

) @d (wa): hiru-ar 1, 8, 11, 13 ; I1, 10, 13 ; IV, 12, 17; VI, 8, 10;
VII, 13, 15; VIII, 14, 16 ; IX, 15, 18; X, 12, 14; XI, 16 ; XII, 17—18, 22;
‘e-du-d 1, 9 ; 11, 11 ; VIL, 13 ; VIII, 14 ;IX,15; X, 12; XII, 18 ; "die-lg-du-G-su
I,19;1I, 38—39 ; IV, 13, 31; VI, 17 ; VII, 22 ; VIIIL, 22 ; IX, 39 ; X, 20; X1I,
31 ; gd-u-lu-id V1, 16 ; ni-kG-du--Gr XII, 32 ; bﬁ-t’u-'d-bdyz‘ XHOI A, 5; XIIT B,
6, 6—7; Si-du-d-ni XIII A, 6 s bl-tu-d-kun XIII B, 8—9; "6-gu-4d XIII B,
10 ; $i-du-+dn XIII B, 10 s da-lig-du-d-su X1V, 2bs5 ; bii-t u-+iig-sin X1V, 11b1,
11b3 ; bii-t'u-G-mue XIV, 10b7 ; Kd-ru--g-su XIV, 11a9.

Selon 1’opinion aujourd’hui généralement admise, nous avons affaire
cette fois encore & un traitement, dissyllabique ce qui est d’ailleurs conforme
a la phonétique historique du mongol médiéval.

Cependant, il y a licu de se demander si, en méme temps, I’on ne doit pas
compter avec une autre possibilité. Ainsi que nous 'avons vu plus haut, dans
Péeriture tibétaine, le ‘a-Chun, en cette méme position, peut servir & désigner,
en tant que «support semi-vocalique», une diphtongue.

En effet, du point de vue de la phonétique historique du mongol, il n’y
a rien qui s’oppose & cette hypothése. Les formes dissyllabiques a’w, i ete.
ont abouti aux diphtongues au, i (et ont donné plus tard des longues 4, @,
ete.). Dans certains dialectes, les formes dissyllabiques et les diphtongues
devaient, aux XIIIe— XIVe siécles, exister parallélement. CCest ce que prouvent
aussi les transcriptions chinoises du mongol de cette époque.

Or, dans ces transcriptions on a: a) une diphtongue, rendue Par un seul
caractére chinois: jau «centy (Ty n° 428), deii «frére cadety (Ty n° 78),
cetigen «brillanty (Hs §§ 21, 72, 147, 209 ; Haenisch ¢aogan) b) une forme
dissyllabique ou les voyelles sont séparées par un hiatus, transcrite par deux
caracteres chinois: Je’in «gauche» (Hy I, 25b), de’ii «frére cadety (Hy I, 145 ;
Hs § 5), sada’u «égal, pareilley (Hy I, 26a ; Hs § 35) ; ¢) une forme dissyllabique
ou les voyelles sont séparées par une fricative labiale sonore, transcrite par
deux caractéres chinois dont le premier comporte déja une diphtongue 3
semi-voyelle y : Jewiidiin «réve, sommeily (Hs § 63, etc. ; Haenisch jao’udun),
Jewiin «gauchey (Hs § 104, eto. ; Haenisch jao’un), bawuré; «cuisinier» (Hy
I, 16a).

Toutefois, il est curieux de voir que, dans les transcriptions chinoises du
mongol, les diphtongues sont fort rares par rapport aux formes dissyllabiques,
méme au cas ou cette distinction ne se serait heurtée 4 aucune difficults, (Les
diphtongues mongoles oa, dd, ua, 4d, se rendaient mal par un seul caractére
chinois.)

' Quant & I’écriture 'phags-pa, elle peut distinguer 4 la rigueur les diphton-
gues au, di et les formes dissyllabiques a’w, @’%. L’écriture tibétaine tout en
étant alphabétique posséde une orthographe syllabique ot chaque syllabe est
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séparée de la suivante par un point, et elle n’a qu'une seule voyelle ou une
diphtongue. Or, ’écriture ’phags-pa a aussi emprunté & son modéle 1’ortho-
graphe syllabique. L’écriture *phags-pa ignore le point pour séparer les syllabes,
mais elle n’en distingue pas moins les syllabes les unes des autres: les signes
d’une méme syllabe sont rattachés -les uns aux autres, dans la mesure du
possible ; la syllabe n’a la encore qu’une voyelle principale. En outre, les syl-
labes sont séparées les unes des autres par un petit espace vide. Si I'écriture
du document n’est pas trop serrée (ce qui arrive parfois, malheureusement),
ce procédé suffit & lui seul pour distinguer les syllabes les unes des autres.

En tenant compte de ces considérations, on peut constater que dans la
majorité écrasante des cas les documents mongols en écriture "phags-pa offrent
des formes dissyllabiques. Cependant, dans quelques rares cas on trouve des
formes offrant une diphtongue: ¢‘a-dua-su (XIV, 10a10), ‘ur-qu'a-su (X1V,
10b9), ba-ya-fi-u-luwa-su (XIV, 10b2), bo-lu'a-su (XIV, 11a4), ete.2®

Quoi qu’il en soit, 'orthographe syllabique de Décriture ’phags-pa
revét une importance toute particuliére: elle permet de comprendre, entre
autres, Porthographe des diphtongues mongoles & 730 et, avant tout, celle des
voyelles longues.

Dans JEAS 1929, p. 859. MM. Clauson et Yoshitake, se réclamant de
Panalogie des transcriptions sanscrites en ‘phags-pa, ont déja proposé d’ad-
mettre la notation des voyelles longues mongoles en écriture phags-pa. Toute-
fois ils se sont contentés de rappeler, & ce propos, un seul exemple mongol:
yan (lire gan).

En tout cas, cette observation plutdt rapide a trouvé un accueil favorable
dans la personne de M. Lewicki, La langue mongole des transcriptions chinoises
du XIV® siécle, p. 101. Aussi, d’aprés N. Poppe, The Mongolian monuments
in hP°ags-pa script, p. 23, note 4, Pexplication mise en avant par MM. Clauson
et Yoshitake, est-elle plausible. Mais il n’en reste pas moins vrai, que la nota-
tion des longues mongoles en "phags-pa n’a pas été adoptée par aucun de ceux
qui, ces dernidres années, ont publié des textes mongols en écriture 'phags-pa.

-2 On pourrait encore signaler un certain nombre de cas douteux: baru-f'u-qayi
ou ba-u-tu-qayi (I, 18), sa-u-t'u-qayi ou sa-u-fu-qayi (I, 19), ya-u-ba ou ya-u-ba (11,
26), etc. Pour distinguer la diphtongue de la graphie dissyllabique, nous avons adopté
dans notre translitération bo-lu a-su, dans notre transcription boluasu, en face de bo-lu--a-su
et bolwasu. — Il faut faire remarquer que, dans la transcription *phags-pa, il serait, en
principe, impossible de distinguer Porthographe des diphtongues au, di, etc. de celle des
longues i, 4, etc.; en principe seulement, car, dans ces documents, les diphtongues au,
@i ne peuvent pas encore alterner avec les longues @, 1, eto.

30 T forthographe syllabique ne permet, dans le corps d’une seule et méme syllabe
qu’une seule voyelle principale. C’est pourquoi les graphies ayi, 6y, de, ue valent phonéti-
quement des diphtongues ag, 0z, dg, ug, tig. Pour ne pas faire disparaitre les caractéristiques
orthographiques de ces graphies, nous avons adopté ayi, Oyi, de, ug dans notre translitéra-
tion et ai, 8, ef, ug, iif dans notre transcription.
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Dans Pattitude décidément négatives de ces éminents philologues (Lewicki,
Pelliot, Han Jou-lin, Haenisch, Poppe, Aalto) il entrait pour beaucoup sans
doute le fait que I'analogie des transcriptions sanscrites fournissait, & elle
seule, un argument assez mince en faveur des longues mongoles en 'phags-pa.

Si j’ai opté, & mon tour, pour la notation des longues mongoles en écri-
ture ’phags-pa, c’est parce que, outre I'analogie sanscrite, plusieurs faits non
sans importance militent en sa faveur. En voici les plus importants en toute
brieveté.

10 Pour la chronologie du ’a-6husn tibétain souscrit notant les voyelles
longues sanscrites, modéle du ’a-&hun ‘phags-pa en cette méme founction, il
convient de rappeler l'inscription polyglotte de Kiu-yong kouan. Dans la
Partie contenant les dharani «sanscrits» en transcription tibétaine, le 'a-&husn
souscrit sert & désigner en effet les longues sanscrites ; ¢’est ainsi que nous avons:
tathagata, sviha, buddhaya, mahamudrd, ete.

20 Cette méme fonction  du ’a-éhun *phags-pa, également dans Pinserip-
tion de Kiu-yong kouan, a déja été signalée par MM. Clauson et Yoshitake et,
Plus tard, par M. Lewicki. Exemples: éri, tathigata, maka, purant, ete.

3% Dans les transcriptions ’phags-pa du chinois, le ’a-&hun "phags-pa

désigne, 13 encore, la longueur vocalique ; cet emploi est toutefois assez limité
étant donné les particularités linguistiques de Pancien mandarin. En tout cas.
nous avons: ¥ b6, & ¢6té du baw normal (ach. pdu) ; of. My I, ff. 13a, 175 ;
PYH pp. 118, 120.
7 J’ai insisté & plusieurs reprises sur le fait que l'orthographe ’phags-pa
est uniforme et valable, en principe, pour toutes les transcriptions. Mais en
Pprincipe seulement, car son emploi véritable dépend toujours de ce que la
langue en question en a besoin ou non. Autrement dit, le ’a-Ehusn ‘phags-pa
sert effectivement 3 désigner les voyelles longues dans les transeriptions sans-
crites et chinoises, par conséquent il peut aussi servir & désigner la méme chose
dans les transcriptions mongoles, & la condition, bien entendu, que le mongol
offre des voyelles longues & transcrire. Or, ¢’est un probléme qui ne peut étre
tranché qu’au moyen des faits internes de I’orthographe mongole en *phags-pa.
Par chance, l'orthographe mongole en ’phags-pa nous offre la particularité
intéressante que voiei.

4° Si, dans une syllabe, la voyelle est autre que a (inhérent), on se trouve
en présence d’une orthographe singuliére qui a amené & une confusion. Considé-
rons le cas & la fois le plus fréquent et le plus déconcertant, celui de la voyelle d.
Dans ce cas on a affaire, graphiquement, & un signe de consonne, puis & un
‘a-Ehun, enfin & la voyelle d@. C’est ce que d’aucuns ont rendu, en guise de trans-
litération. par k*d-kw, g-d-ju, etc. (Lewicki, Les inscriptions ; Poppe). M.
Haenisch se tenant au principe de I’a inhérent a transcrit cette fois encore
gaekdegsed, gaen, etc. Au fond, Pelliot devait tre guidé par la méme idée
lorsqu’il s’est prononcé pour les transcriptions khg-dn, khg-ikddgsad, ete. Evi-
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demment ces translitérations et transcriptions s’expliquent mal. On’ pourrait
songer & la rigueur & ce que dans les cas comme k *dn, g-dn I'orthographe anor-
male dépendrait des consonnes K et ¢ qui ne s’écrivent que dans les mots &
vocalisme antérieur, on s’attendrait donc dans ce cas & une voyelle inhérente d.
Mais ce serait une solution désesperée, car la méme orthographe se rencontre
aussi combinée avec d’autres consonnes que k° et g; on a en effet: d-d-du,
-i-h-in, etc. Aussi a-t-on tout simplement admis que ce sont des orthographes
abrégées qui doivent étre interprétées comme: k'd-d-k'u, gd-dn, gd-dkddgsdd,
di-d-du, “i-hd-dn, ete.

Or, il n’en est rien. En tenant compte de la précision de l'orthographe
'phags-pa c’est une hypothése gratuite de voir la des graphies aberrantes. Ces
anomalies apparentes ne sont autres que les orthographes tout a fait réguliéres
des voyelles longues. Pour noter les voyelles longues sanscrites et chinoises,
I’écriture ’phags-pa a eu recours au méme procédé: (consonne) - ’a-Chun +
voyelle. Les recoupements mongols qu’on vient de citer plus haut doivent done
stre translitérés: k'd-ku, gd-ju, gdk-ddg-sid, gan, kdn, k'dg-dig-sid, dd-du,
“i-hdn.

50 L’orthographe syllabique de I’écriture ‘phags-pa nous permet de
distinguer sans difficulté (sauf le cas ol écriture est trop serrée) les orthogra-
phes a-a et @. S'il s’agit de @, le sa-Ehu est collé au signe de la consonne précé-
dente, lorsqu’on a affaire & a-a, les deux signes sont séparés par une petite
espace. (On rencontre parfois une diphtongue combinée avec une voyelle
longue: gd-u-lu--dd VI, 16.)

g0 Il convient de faire remarquer que dans les documents mongols en
écriture "phags-pa on ne peut s’attendre & des voyelles longues que lorsqu’elles
remontent 4 un précédent dissyllabique offrant deux voyelles identiques,
done @ < aa, 4-< d'd, &< wu, ete. Cet état de choses est parfaitement con-
firmé par I’histoire phonétique mongole, particuliérement par les documents
mongols en transcription chinoise des XIIT®*—XIV® sidcles. (Les documents
mongols en écriture arabe reflétent une phase avancée de I’évolution phoné-
tique, aussi leur témoignage est-il & ce propos, hors de cause.) En effet, en trans-
cription chinoise nous avons: aratat «daimy (Hy 1, 5b), batur <héros» (Hy 1L B, 3b),
fayan «décret, mandat du Ciely (Hy II A, 4a), uldi «palefrenier» (Hy I, 16b) ;
bidedi «scribes (Hy I, 15b), etét «coté, région» (Hy II A, 8a), thé- «protéger
(Hy 1T A, 15b ; Hs § 201) ; adusun «bétey (Hs § 23 ; Hy IT A, 27b), &ilbar dicol,
licow (Hs § 131; Hy I, 9b), @li ¢hibow (Hy I, 7a), ete.

Ces considérations faites on peut établir des maintenant le tableau provi-
soire que voici des longues mongoles en ’phags-pa.

a:qanll, 3; VIL 3; VI, 3; XII,3; XIIL B, 2,3,5,7, 9, 10; XV, 3;
gi-nul, 2,6;11, 8 IV, 2,10,14; VL, 2,7 . VII, 8—12; VIII, 1013 cIX, 11—
14: X, 9—11; XI, 8—15; X1I, 10—17; XIII B, 11 XV, 3; ‘u-la 11, 20;
1V, 23; VI, 13; VII, 17 ; VIII, 19 ; IX, 23—24; X, 17; X1I, 26 ; $i-t°a-qu IV,
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20; IX, 3; "u-lus-dan XII1 A, 1; bés-gi--ad XIII A, 3; XIII B, 6; ja-yan
XHI A, 3; XHI B, 1; XIV 2b7; no-'6g-da-su XIII A, 5 ; ja-ya-t'an XIII B, 4 ;
&a-gan XIII A, 6 ; XIII B, 1 ; jg-nu XIII B, 1; k<-jar X111 B, 4 ; Jir-gan XIII
B, 13 ; &in-t'a-ra-su 2bl; qu-ri-yg-su XIV, 2b10 ; ‘u-gi-t'an XIV, 2bl ;
d:8il-dig-dunl 4;94nl, 11,14 ;11,13,16 ; VI, 10; VII, 15 ; VIII, 16, 18 ;
IX, 18; gd-ju I, 18; 1I, 37—38; VII, 22 ; VIII, 22; IX, 38; XI, 22 ; ga-
-run I, 40; IX, 40; gdk-sin VI, 8; gdk-di-bi IX, 38 gédk-dig-sid 1, 8 ;
IT, 10—11; VII, 13 ; VIII, 14 ; IX, 15; X, 12; XII, 18 ; k¥'dn IV, 18, 21 ; XI1I,
23 ; XIII B, 3; k'd-ju IV, 30; VI, 17; X, 20; XII, 31 ; k'd-k"u XIIT Al 2;
- k'dk-dig-sdd IV, 13 ; k'd-fu-uz XIIT A, 7; -hdn 11, 2; VII, 2 ; VIII, 2; IX, 2 ;
X, 2; XII, 2; gd-gén XI, 13 ; XII, 15 ; XIII B, 6, 10 ; dd-du XIII A, 1 ; XIIT
B, 7,13 ;dd-rd XIIT A, 3;

% digl-qa-que 1, 4511, 6 ; IV, 7; VL, 5; VII, 6; VIII, 7; IX, 8; X, 7;
X1, 5; XII, 7.3

Enfin les variantes comme ‘u-la-‘a ~ 'u-ld des documents mongols en
’phags-pa ont, cette fois encore, leurs paralléles parfaites dans le mongol des
transcriptions chinoises:

@’a ~a: ba’atur ¢hérosy Hs § 120 (ATU 31b bayatur), Hy I, 16b ; Ls
128a ~ batur Hy I1 B, 3b ; Tk 4b ; badur Ks (Journ. As. 1930 I1, 255) ; éaga’an
«blanc ; cheval blancy Hs §§ 87, 202, 203 ~ ¢aqan Hs §§ 63, 80, 182, 189 ; Hy
I, 21a ; Ty n° 536 ; Ls 143b ; jaya’an «destin ; mandat du Ciely Hs §§ 66, 194,
248 ; Hy II A, da ; jaya’atu «destiné (par le Ciel)» Hs §§ 1, 111, 281 ~ jayan
Hy II A, 4a jayatu Hs §§ 111, 201 ; Chavannes: T’oung Pao 1X, 413, 414 ;
Ts’ai Mei-piao, Yuan tai pai houa pi tsi lou, pp. 81—85, 7—9 ;

€e ~&: deere «haut ; en haut, sur» Hs §§ 1, 5, ete. (ATU deger-e 4,
degere 5a, etc.); Hy I, 25a, IT A, 4a ; Tk 37b ; Ls 127a ~ dére Ty n°® 484 ;
Py 3a ; gege’en «clarté, lueur ; clair, lumineuxy Hs §§ 21, 76, 189, 254 (ATU
17a gegegen) ; Hy 1, 27a ; Ls 133b ~ gegén Hs §§ 21, 145 ; Ls 1336 ; Chavannes:
T’oung Pao 1X, 413, 417 ; Ts’ai Mei-piao, op. ¢it., pp. 8184, 76, 77, 85, 88,
90, 91, I 8 ; ke’e- «direr Hs §§ 6 et suiv. (ATU 5a keme-),; Hy 1, 28b, IT A, 1b :
IT A 10b ~ ke- Hs §§ 13,19, 131 ; Hy 11 B, 95 ;

w'u ~a . adwusun «béte ; harasy Hs § 272 ; adu'un Hs §§ 39, 90, etc. ;
adw’uéi «gardien de harasy Hs § 118 ; Hy I, 15b ; Tk 5a ~ adisun Hs §23;
Hy 1L A, 27 ; adaéi Hs § 169.

Tout ceci bien pesé on doit donc admettre que le *a-&hun ‘phags-pa sert,
aussi dans les transeriptions mongoles, & désigner les voyelles longues.

111 n’est pas sans intérét de voir que jusquici il n’y a aucun recoupement sir
pour la longue mongole 4, ni en écriture *phags-pa, ni en transcription chinoise.



