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. .LES MO-N ET L’INSCRIPTION DE KARABALGASSQUN

1inscription de Karabalgassoun, qui date de la premiére moitiéc du ixc siécle, nous
apprend que, dans la seconde moitié du vitie siécle, un kagan ouigour ﬁ_t précher dans ses états
une religion nouvelle. M. Schlegel, dans son important mémoire sur ce monument (1), a cru
pouvoir affirmer sans réserves que cette religion était le nestorianisme, mais M. Chavannes (2),
tout en reconnaissant que celte hypothése était plausible, fit observer que le texte était trop
vague pour donner a lui seul une solution certaine et qu'en fait il pouvait aussi bien s’agir de
la religion des Mo-ni. C’est en faveur de cette hypothése que je crois apporter un assez sérieux
argument.

Dans le dernier numéro du Bulletin (p. 320, j'ai publié un texte de Ht ;8 Hong Mai
ou, @ propos des Mo-ni, il est questiondes 2 eul-tsong et des = P san-tsi. Eul-tsong,
« les deux principes », ce sont, ajouie le texte, « le clair et I'obscur » ; san-Isi, « les trois
moments », ce sont « le passé, le présent, 'avenir ». Or il v a dans linscription de Karabal-
gassoun, i propos de la nouvelle religion introduite chez les Ouigours, une phrase qui parait
cadrer exactement avec les théories que Hong Mai attribue aux Mo-ni. Le kagan fait venir quatre
prétres de cette religion pour (%) B # —at {a #& = P&, ce que M. Schlegel traduit par
« expliquer les deux sacrements (eul-sseu) et faive accepter les trois restrictions (san-isi) » ().
M. Schlegel explique sa traduction en disant que les nestoriens n'admettaient que les deux
sacrements du baptéme et de la communion, et que, par les trois restrictions, il faut entendre
les trois vaeux de pauvreté, de jeine et dabstinence (%),

Mais, en réalité, M. Schlegel a prété aux mots des sens gque nul ne leur a connus, et yu'il
aurait hien da confirmer par des textes. Deés Iapparition de son travail, la remarque en a été
faite dans un compte-rendu du J. R. A. S., 1897, p. 143. Le mot F& sseu signilie au propre
« sacrifice » ; le mot % ¢sé signifie au propre « iimite », et s'emploie constamment, en parlant
du temips et non de l'espace, au gens de « conjoncture » ; ¢'est ce sens que jai rendu, peut-
étre un peu librement, par « moment», C'est done paree qu’il était prévenuen faveur du caractére

(1) Die chinesische Inscirift anf dem wigurischen Denkmalin Kara Balgassun, Helsingfors,
1896, in-8v, pp. 45 ss.. 66 ss., elc.

(2) Le nestorianisme et iinscriplion de Kara-balgassoun, J. 4., janv.-févr. 1897.

(3) Schiegel, loc. laud.. p. 45 ss.

(4) « Die zwei Sacramente zu eriaiteren und den drei DBeschrinkungen Eingang zu
verschaffen »,

(5) M. Schlegel emploie les termes de Armuth, Fasten et Enthaltsamkeit. Outre que je ne
suis pas du tout convaincu qu’il s'agisse aussi nettement de trois « vaeux » dans inscription de
Si-ngan-fou sur laqueile s'appuie M. Schlegel, je ne sais si « abstinence » précise suffisamment
le sens de J§ kiai. Ce mot, employé seul. signiiie une défense en général, mais sa valeur est
beaucoup plus spéciale quand il est, comme ici, employé a coté de 4% tchai. Dans lalangue
moderne, tchai désigne au sens étroit I’abstinence alimeniaire, et kiai la continence sexuelle.
C'estainsi que 'empereur, avant de faire les grands sacrilices, doit =5 Lt }HE san-tchai-1s'i-
kiai, c'est-d-dire faire maigre pendant trois jours ei s'abstenir de rapports sexuels pendant sept.
En parlant des prétres nestoriens, il ne pourrait dailleurs s’agir que d'une continence relative en
pratique seulement & certains temps de 'année, car le mariage existait parmi eux (cf. Chavannes,
loc. laud., p. 50). Est-ce le sens ici ? Je n'ai pas acees i la traduction donnée par lLegge dans
son ouvrage Christianity in China, mais celle de Wylie, citée par M. Schlegel (p. 47), dit
sealement que « they submit to restrainis » ; le P. Havret (Stéle chrétienne de Si-ngan-fou, 3¢
parlie, p. 55) traduit kiai par « circonspection », mais d'autre part rend ichai par le terme
général de « purification » et non par « jeune ». Il me semble nécessaire en effet ou de prendre
les mots dans leur sens le plus étroit et, traduisant fchat par jeune, il faudra traduire kia¢
par continence, ou ne donner i aucun des deux termes une valeur rituelle précise, et il ne
saurait alors s’agir de « voeux » proprement dits.
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nestorien de I'inscription que M. Schlegel s’est trouvé amené & donner i ses termes une valeor
aussi peu commune.

Au contraire, le terme = P san-tsi de I'inscription est exactement le meéme yue nous
avons rencontré 4 propos des Mo-ni. Je ne vois pas que rien s’'oppose i ce qu'il regoive ici la
méme interprétation. Mais alors on peut se demander si « les deux sacrifices » & leur tour
n'ont rien de commun avec « les deux principes ». M. Schlegel a suggéré lui-méme que
Pexpression pouvait provenir des deux sacrifices {55 i yang-sseu et [ Wl yin-sseu, ou
sacrifice au principe méle ou clair et sacritice au principe femelle ou obscur, dont il est ques-
tion dans le Tcheou li.

Si ces interprétations sont justes, il y a de fortes chances pour que la religion introduite aa

" viite siécle chez les Ouigours soit celle des Mo-ni. On pourrait encore invoyuer, sans que
cet argument ait & lui seul grande valeur, V'appellation de B} X ming-kiao, Ja « Religion
brillante », que regoit dans I'inscription lareligion nouvelle (1), et qui répond si exactement
au B Zk B Ming-kiao-houei, « Association de la religion brillante », qui aurait été selon
Hong Mai un des noms pris par les Mo-ni (2). D’antre part, nous savons que les Ouigours ont
pratiqué la religion des Mo-ni (3), el jai essayé récemment de fortifier par quelques indications
nouvelles l'identilication des Mo-ni non aux musulmans, comme le proposait M. Chavannes,
mais aux Manichéens. Ce seraitdonc en délinitive le manichéisme, et non pas le neslorianisme
ou l'islamisme, qui serait mentionné dans I'inscription de Karabalgassoun. .

P. PELLIOT.

(1, CL. Schlege), loc. laud., p. 62.
(2) Cf, p.321.
5 Cf. p. 319,



