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LES DOCUMENTS MONGOLS DU MUSEE
DE TEHERAN

I1 ne subsiste que fort peu de documents mongols dus aux souverains mongols
de I'Iran. Pendant longtemps on n'a connu que les deux lettres adressées res-
pectivement a Philippe le Bel, en 1289 et en 1305, par les ilkhan Arghun et
Oldjaitii"). Quelques lettres et saufs-conduits ont ¢t retrouvés il y a quatorze
ans au Vatican; leur étude n'est pas achevée. Mais c'est la premiere fois que des
documents de méme nature sont retrouvés en Iran méme, et c'est la qu'on peut
légitimement espérer de voir la liste s"allonger.

Les documents actuellement conservés au Musée de Téhéran sont tous
fragmentaires, mais a des degrés différents; ils appartiennent en effet a trois édits
dont l'un est représenté par trois lignes d'exorde (Document ), un autre par
sept lignes faisant partie du corps de I'édit (Document II); tout le reste appar-
tient 3 un troisieme édit ou 1l ne semble pas que les lacunes soient bien consi-
dérables et dont nous avons en tout cas le nom de I'auteur au début et la date

a la fin (Document 111).

Document I. Ces trois lignes d'exorde sont d'une belle calligraphie ornemen-
tale (fig. 27). Elles se lisent:

Mongka t(@)ngri-yin Kiiciin-diir

Mugamad baiqambar-un iman-dur

Yikii suu-djali-yin ibiga-diir,

“Dans la force du Ciel éternel,

Dans la faveur(?) du prophete Mahomet,

Dans la protection de la grande Fortune’, .

Nous aurions I la formule traditionnelle des édits mongols si la conversion
des Mongols de I'Iran a I'lslam n'avait fait ajouter la mention de Maho_met. La
“grande Fortune’” est la fortune dynastique remontant A Gengis-Khan lui-méme.
Le seul mot un peu douteux est innat, qui n'est pas mongol; j'y ai vu l'arabe
i, “faveur”, '‘bienfait".

t

1. Nous avons respecté dans cet article le mode de transcription de l'auteur.
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On pourrait se demander si ces trois lignes d’e,\tord.e ne sont pas précisément
celles qui manquent en téte du document III. Je suis loin dfécgrtcr cette solution,
St je ne l'ai pas adoptée expressément c’est parce que I'écriture de cet exorde
est tres différente de celle du document 11, et aussi parce que le fragment qui a
conserve ces trois lignes d'exorde ne porte pas de cachet chinois comme toys
les fragments du document III. Mais 1 cela on pourrait répondre qu'une calli-
graphie ornementale a été employée pour la seule invocation initiale, et |'écri-
ture ordinaire pour le reste de I'édit; et, en ce qui concerne le cachet chinois,
qu'l n'est appliqué, en principe, qu'a la fin du texte et partout ou deux papiers
sont collés bout a bout; or I'exorde n'est fait que d'un seul papier.

Je n'ai disposé que de photographies; peut-étre I'examen des originaux per-
mettrait-l d'arriver 3 une solution mieux assurée sur ce point.

Document II. Le document II ne contient plus que sept lignes de formules
assez courantes (fig. 28). Clest presque la fin de I'édit, sans la date malheureuse-
ment. A la ligne [ il est question des chiliarques “Bulad et autres”. I s'agit
certainement d'un Pulad, mais on ne se serajt pas attendu a voir le nom vocalisé
a la facon iranienne, au lieu de Ja forme mongole (empruntée) Bolod.

L'intérét de ce document vient du cachet chinois qu'il porte, et qui est iden-
tique a celui de la lettre d'Arghun a Philippe le Bel (1 289); on peut donc
SUPposer que nous avons ici un fragment d'un édit d’Arghun, mais les formules
subsistantes ne permettent pas d'en préciser l'objet.

Pocum'ent III. Le document I1] est | plus considérable (fg. 29, 30 et 31).
L'invocation initjale manque, a moins qu'elle ne soit constituée par le docu-
ment [. Vient ensuite, tres régulierement, le nom de lauteur:

Bmayit baqadur qan iigi many,

"Abiu-Sa'id bahadur Khan; notre parole”’,

iens musulmans; 1l est encombré
o 0€S, en général assez clairs. [ a fin est ainsi congue:

& uz;ﬁ:;z;‘mg d‘-,d(;”b‘{]‘a‘gt qorm otdur bicin djil namur-un dumdaty sara-yin naiman
“ "ya-da biikiit-diir bicibgi

LES DOCUMENTS MONGOLS DU MUSEE DE TEHERAN

FIG. 27. DOCUMENT I
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calendriers

€ septembre 1320 souléve une dernisre question

e qu'ala fin, on Y @ apposé a maintes Ieprises un ca-
a mém

‘ €quiestapposésura lettre d'Oldjiitii de 1 305.
DIt A1t continué entre les ilkhay ot I'empereur mongol de

NOUs sommes amenés 3 Supposer qu'on n'avait pas
; Un nouveau sceay d'investiture; et ¢'est pourquoi,

Paul Pelliot
Membre de I' Institut de France




